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II failimento dallo Stato
So v V min idea olio'sombra passure di scon- 

fit t a in sconfitta, in q ueste turbulento periodo 
storieo. dessa é l ’idea di libertó.

Hopo aver per quasi due seeoli animato i po- 
poli nella loro uscensione civile, incordíate dal 
mirto dei martiri e dal lauro dei poeti. inebrian­
do di sé cento rivoluzioni. entusiasmando le i’ol- 
b* ed ottenendo perfin l ’omaggio ipocrita dei 
suoi nciniei pió aecaniti, che han cércate falsi­
ficarla e porno in corso le piú varié mistifica- 
zioni, oggi la libertó sombra volgere al tramon­
to. La maledetta guerra del 191 -4-3S pare che 
abbirt, col suo soffio gélido e avvclenato, spenta 
nolle anime e nei cuori questa fiamma ideale 
deH etcrna giovingzza th‘l mondo.

lía un lato la borghesia, che pur deve alia 
libertó nel campo politico il suo triunfo come 
elasse, dopo le sue tre storiehe rivoluzioni — la 
Inglese. 1’Americana e la Frúncese. — e dopo a­
ver inútilmente cercato di addomesticarla •? ca­
strarla per farsene un monile privilegíalo, og­
gi la r¡nnega cinicamcnte e risuscila col fasci­
smo (piel despotismo clic alJ inizio aveva voluto 
s pegue re n*l sangue dei nobili e dei re. E ció, 
affrettiamoci a tiírio, é lógico perché un ritor- 
no al piú feroce despotismo politico é 1’ultima 
carta che il capitalismo puó ancora giocare per 
salvare i suoi privilegi. Dall’altro lato (e que- 
sto invece é un errore terribile che equivale ad 
un suicidio) il proletariate, che pure deve alio 
sviluppo della libertó l ’essersi potato elevare 
a dignitó di elasse attraverso il suo movimento 
di quasi un secólo, par divenuto scejtico, lie’ 
suoi piú larghi strati, dei beneficii della liber­
tó; e. o resta attaccato alie vecchic illusioni del­
ia democrazia statale, o si lascia sedurre, sull’e- 
sempio della Russia, dall’¡Ilusione peggiore di 
poter emanciparsi attraverso la rinuncia ad o- 
gni libertó c con la dittatura.

Fedeli alia libertó restaño solo gli anarchiei 
•e la parte di proletariate che ne segue piú o me­
nu la hundiera, perché forse sono gli uniei che 
la libertó hanuo intcsa e compresa nel suo si- 
gnificato migliore e piú grande. Essi perú so­
no ancora una minoranza troppo esigua per 
vincere le avverse correnti autoritarie, rafforza- 
tcsi e diveritate piú dispotiche dopo la guerra 
ultima. I loro sforzi sombra no infraugersi con­
tro 1 ’indifferenza e l ’ostilitó non solo degli op- 
prexsori ma anche degli oppressi; e la loro cuu- 
sa sombra sconfitta con la soonfitta incalzante 
della libertó in quasi tutti i paesi del mondo.

Ma é dessa una soonfitta reale? llaiino (hin­
que torto gli anarchiei, ed il principio <1’auto- 
rita trionfa davvero nei fatti? Lo Stato, che

gli anarchiei negano e tendono ad eliminare, si 
dimostra nella realtó — ora che appare onni 
potente — q’uella forza cmitriee di vita e d. 
conservazione sociale clic si propone di essere? 
Anche considéralo come strumento del potere ¡ 
económico del capitalismo, serve sul serio a qne­
st o altrimenti che come stupido sbirro incon- 
scio del domani, capacc di colpire alia cieca I ’av- 
versario, ma distruttore nel medesimo tempo di 
gran parte di quei beni che dovrebbe salvare?

La risposta é gió implícita nella donianda. 
No! l ’idea di Stato non trionfa; al contrario 
la sua sconfitta Í sempre piú grande, quanto 
piú lo Stato diviene materialmente forte, accre- 
scendo ed aeeentrando in sé tutti i potcri so- 
ciali. La sua non é che una forcía negativa, cor- 
rasiva e demolitrice. Ma che importa d i ’egli 
riesca. con la violenzn bruta, a schiantare intor- 
ao a sé ogni libera' resistenza civile, a incate- 
nare o sopprimere gli amici della libertó, ad 
affogare nel sangue ogni rivolta d ’individui o 
di popoli, a solTocare il pensiero nelle sue piú 
Hudaci e geniali manifestazioni. — e ei riesce 
in realtó sempre incompletamente, e spesso piú 
in apparenza die in sostanza, — se poi die- 
tro quest’ opera sua di distruzione e di morte 
la vita sociale diventa sempre piú impossibile, 
si traduce in rovina anche per coloro che ne 
aperaroño una loro egoística utilitá, e minaccia 
per I ’indomani rovine maggiori e piú spavento- 
se per tutti?

II failimento dello Stato consiste appunto in 
ció: ch’esso manca completamente alia funzio- 
ue di organizzatore della societa. in cui vuol 
far consistere tutta la sua ragion d ’essere. Pro- 
prio ora die ha raggiunto una forza, in cui par 
rivivere il potere assoluto dei governi di prima 
del 17S9, lo Stato si addimostra come il coef- 
ficiente piú disastroso di dlsorganizzazione so­
ciale. Basta osservarlo da vicino e partitamente 
nella sua essenza in tutti i paesi eivili, per non 
vedervi altro che una piovra feroce mulata di 
elefantiasi, la quale impoverisce e dissangua 
tut to quanto tocca e avvolge coi suoi tentacoli. 
Potrebbe anch’essere assomigliato ad una for- 
midabile pianta parassitaria, die da l’rutti scar- 
si e minuscoli, alcuni inutili o velenosi, ed in 
cambio sucehia dal terreno tutti gli uiuori vita- 
ii, sottratti cosí alie abre piante piú utili; 
mentre gli illitsi o malvagi, che insistonq a spe- 
rarne salute o profitto, continuaiio a profon- 
dervi tes or i di lavoro e costosi concimi per in- 
grassarla e ingrandirla sempre piú.

La visione dello spettacolo d ’impotenza nel 
bene e di capacitó solo nel male, che stun dan­
do tutti gli Stati della terra non fa che confor­
mare la critica che gli anarchiei van f icendo da 
quasi un secolo dell’idea di Stato e del princi­
pio d ’autoritó. Se si avesse la pazienza di rie- 
sumare ció'che gli anarchiei dieevano multo tem­
po prima che i fatti ne confermassero le idee,
— idee che essi avevano del resto dedotto da 
fatti anteriori, sia pure meno evident i e spet- 
tacolosi degli odierni. — ci sarebbe da mera- 
vigliarsi della precisione delle loro previsioni. 
Che quelle previsioni si avveriuo oggi cosí esnt- 
taniente, non é forse una prova che gli nnarehi- 

' ci Intimo ragione? che i‘ssi non lianno turto ad 
additare la via della salvezza sociale nella ne- 
gazione dello Stato, vale a dire nella elimina- 
zione ercscente dell’autoritá statale dai rappor- 
ti sociali, nella sostituziono del principio di li­
bertó al principio d ’autoritó come guida degli

individui e dei popoli nella loro vita económica, 
política e morale? Ché se é vero, purtroppo, che 
in questo infausto periodo storico troppa parte 
della collettivitó imiana sembre preferiré, sotto 
lo staffile dei governantí, la via dell’autoritá a 
quolla della libertó, é anche vero che per quel- 
la via «isa corre pazcamente, e trascina con sé 
tutfo il resto dell’umanitó. verso la barbarie e 
verso la morte.

Si awerta che, (piando parliamo del fallimen- 
to dello Stato, questa espressione non ha solo 
un signifícate genérico e figúrate, ma anche il 
suo proprio significato letterale, finanziario. 
Non v ’é ammiuLstrazione statale nel mondo, og­
gi. la (piale non denunci lo sbilancio piú di­
sastroso. Non sappiamo se vi fa eccezione (pial- 
che raro piccolo Stato — forse la Svizzera o 
l ’Olanda — ma i grandi Stati, anche i piú ric- 
chi, come la Francia, 1’ ínghilterra o gli Stati 
Uniti, lmnnp bilanci governativi in cui le usci- 
te superano le éntrate. E tutti gli anni le spese 
aumentano. in specie pel militarismo e la buro- 
crazia, mentre le riscossioni trovano un limite 
insorpassabile nella povertó delle grandi masse 
taglieggiate senza pietá con balzelli, e nella a- 
bilitá dei capitalisti a sottrarre il proprio red- 
dito al controllo speculatore statale. Tutti ri- 
cordano come la Francia, a cansa del suo sbi­
lancio. fu tre o quattro anni fa sull’orlo della 
banca rot ta governativa; e la crisi finanziaria 
dello Stato inglese, che ha condotto últimamen­
te alia svalutabone della sterlina e ha diffuso 
un brivido di paura in tutto il mondo finanzia­
rio. é troppo eloquente perché vi sia bisogno 
d ’¡Ilustra ría.

11 fenómeno, naturalmente, é strettamente 
collegato con la crisi genérale del capitalismo; 
ed in parte ne dipende. Ma si tratta di dipen- 
denza reciproca, poiché anche la crisi capitali­
sta di pe míe in parte dalla elefantiasi statale. 
Lo stesso capitalismo avverte che lo Stato. in 
quanto lo serve, é un servo che gli costa sem­
pre di piú, che gli fa pagare i suoi servigi a 
prezzo della usura piú strozzina; ed in quanto 
tale servo ha una sua vita indipendente e pri­
vilegi tutti suoi. gli si erge aecanto e talora con­
tro come un coucorrente pericoloso nell’arte di 
taglieggiare le masse, soggette alio sfruttamen- 
to dell’uno e -ull ’op]iressione dell’altro. Non v ’é 
servigio reso dallo Stato alia societá, che non 
sia esercíto peggio e non costi mille volte di piú 
di quel.che costerebbe se affidato direttamenfe 
agli interessati; e tutti i servigi st itali castaño 
sempre di piú, sia pel ladroneccio L*he vi per- 
petrano direttamente gli amministratori ed in- 
direttamente i capitalisti, sia perché lo Stato 
se ne serve a sua volta per allargare la sua 
clientela con un numero ercscente di impiega- 
ti o dipendenti: fatto gravissimo dal punto di 
vista morale e sociale, poiché ruba energie al 
lavoro realmente produttivo ed aumenta nella 
collettivitó lo spirito malsano del parasitismo.

E sarebbe ancora il meno male se lo Stato 
assoldasse solo un esercíto di burocrati. non oe- 
cu])ati che a sporear carta nei tanti suoi uffi- 
c i! II maggior danno eont¡gente ed il maggior 
pericolo per un domani. che fa realmente spa­
. ven to, é l ’ingrandirsi senza tregua m tutti i 
paesi del militarismo. Si é fatta la piú orribile 
e sanguinosa guerra che la storia ricordi. quin- 
dici anni fa; e ni i I ion i di uomiui sono stati man­
dat i al massacro eon 1’¡Ilusione di furia finita 
col milit arismo attraverso quell ’Ultimo enorme



.sacrificio. Ma opgi. dopo 1'immane oeatombe, il 
militarismo é piú forte di uomini e di anuí in 
ogni paest>; si é insediato da padrone anche do­
ve prima non c’era od era insignificante; ed 
a v ve le na piú di prima le coscienze, e affama piú 
di prima i popoli, con l ’assorbire riechezze, frut- 
to del lavoro nmano, assai piú grandi di una 
volía. Lo Stato, pel mantenimento dei suoi e- 
sereiti di terra, del mare e delTaria. costa oggi 
e pesa sulle masse Javoratrici e in genere su 
tutta la popolazione d’ogni paese, nel modo piú 
insopportabile. E se viene, nonostante, Roppor- 
tato é soltanto perché ogni cittadino sta fra 
l ’incudine della fame ed il martello della vio- 
lenza statale.

Da un secolo si fa propaganda pacifista ed 
antimilitarista, e non vogliamo diluugarci ko- 
]>ra un argumento trattato a esuberanza fin da 
prima deH’ultima guerra, e che tale guerra ha 
illustrato coi fatti piú terribili. Quando avre- 
mo detto che i malí che si denuncia vano venti
0 trent'anni fa son o un nulla in confronto a 
quelli che il militarismo statale infligge oggi ai 
popoli. avremo detto tutto. E non insistiamo 
col pros]>ettare le maggiori rovine che una nuo- 
va guerra armdierebbc, coi progressi tecnici e 
scientific! che 1’infame arte di uccidere lia fa i­
te in questi ultimi tempi; sarebbe senzaltro
1 abisso. iu cui sprofonderebbe la civiltá uma- 
na. Ebbene la politics degli Stati, di tutti gli 
Stati, complici del capitalismo internazionale, 
sta spingendo l ’umatiitá verso questo abisso; 
«orina i, si puó diré, che ve la spinga per moto 
automático, malgrado ogni contraria intenzio- 
ne (se ve n’é) dei suoi uomini, — e che il pen­
cólo non consista piú in questo o quei possibile 
fatto statale, ma nell’esistenza dello Stato per 
se stessa. L ’idea di Stato. come idea di organiz- 
zazione soeiale, non potrebbe essere piú seonfit- 
ta di cosí...

La salvezza dell 'umanitá non sta, quindi, 
che nel ritorno della sua evoluzione progressi­
va sulla via della liberta, contro lo Stato e con- 
1ro il principio d'autoritá, secondo l ’indicazione 
ed il consiglio dell’anarchismo. Gli anarchici 
hanno la ragionc dalla loro, come un medico ha 
.ragionc di consigliare a un malato la vita al- 
l ’hria pura e alia luce benéfica del sole. Se il 
malato non aseolta il suggerimento del dottore, 
la sua disobbedienza non dimostra che questi 
ha torto anche se ha parlato inútilmente. Pos­
sano gli anarchici non essere, ancora una volta. 
le Cassandre inascoltate della moderna Ilio, la 
sveuturata cittá universale stretta d ’assedio 
dalle forza* collegate del privilegio e della tiran- 
nide.

LUIGI FABBRI.

Richiamiamo l’attenzlone dei compagni sull'artico- 
lo di E. Malatesta "A  proposito di Revisionismo" 
pubblicato nel N.o 28 del 1.o Agosto u. s. de “ L’Adu- 
nata dei Refrattari” di New York. Quelli che seguo- 
no l'attuale polémica sul “ revisionismo” che si svol- 
ge nei periodici di parte nostra, debbono leggerlo. 
Non lo ripubblichiamo, benché siamo completamen­
te d'accordo con le idee in proposito del nostro com- 
pagno lontano, perché di certo tutti i lettori di “ Stu- 
<ff Sociali" possono fácilmente procurarsi il periódi­
co degli amici di New Jork assai piú diffuso del 
nostro; e la nostra sarebbe una ripetizione inutile.

Noi, o collaborator! nostn, ci siamo occupati or- 
mai a sufficienza dell'argomento, sia esplícitamente 
che implícitamente, in piú d'un artícelo, sia da que- 
ste colonne che da quelle del “ Risveglio" di Ginev- 
ra e de “ La Lotta Anarchica" di Parigi, coi quali ci 
troviamo in maggior concordanza di idee e di tenden- 
ze.

Di Malatesta abbiamo pretérito ripubblicare vecchi 
articoli che si riferiscono alia questione suddetta (ne 
pubbtichiamo uno anche in questo numero), perché 
ció coincide con la intenzione che avevamo, nel fon- 
dare questa rivista, di ripubblicare a poco a poco 
quanti piú scritti potremo dei piú importanti, e or- 
mai introvabili e dimenticati, del nostro compagno. 
Ció non ci é parso inutile contributo alia attuale 
discussione, anche se qualche articolo di piú antica 
data confuta revisionism! di carattere diverso e per 
situazioni motto diverse dall’attuale. Altri articoli pe- 
ró, specie quelli di data posteriore alia guerra 1914­
18, s'inquadrano perfettamente nella polémica in cor­
so, come se fossero scritti oggi.

Del resto i nostri lettori sono abbastanza intelli­
gent! per capí re da sé che cosa di ogni scritto, — di 
cui scrupolosamente avvertiamo la data della prima 
pubblicazione, — puó considerarsi fuorl dell'attualitá 
del momento, e che cosa ínvece (e non ci pare poco) 
vi rientra in pleno e getta piú viva luce d'idee su- 

gli argomenti in discussione.

Intorno al nostro anarchismo
Ho rimpreaaione, sia per quello che appnre nei 

varii nostri periodici in Italia e fuori, sia per quello 
che i compagni ci tnandano e che resta in gran par­
te impubblleato per mancanza di spazlo o per so- 
verrhia insufficienza di composizlone, ho l ’impres- 
slone, dico, che non siamo ancora riusetti a far 
comprendere a tutti gli scopi che ci proponiamo con 
questa puhhlicazione.

V'é infatti cht, interpretando a modo sito 11 no­
stro espresso desiderio di prnticitá e di realizzazio- 
iio crede che noi intendinmo “ iniziaro un processo 
revisionista dei valori dell'anarchismo teórico" e, 
secondo le proprie tendenze e le proprie preferen- 
ze, teme, o spera, che noi si voglia rinunzinre, in 
pratica, se non in teoría, nlle nostre concezioni ri- 
gorosamentc anarchlche.

Non v'é da tanto.
In realtá noi non credlnmo, come qualcuno ci ha 

fatto dire, che vi sia "antinomia tra teoría e pra- 
tica”. Ciediamo invece che in generóle la teoría é 
vera solo se é confermata dalla pratica, e che nel 
caso nostro se non si puó faro súbito l'nnnrchia non 
é giá per deficlenzn della teorin, ma perché non 
.tutti sono anarchici, e gli anarchici non hanno an­
cora la forza di conquistare almeno la loro libertii o 
di imporne il rispetto.

Insomnia noi restiumo ferial nelle idee che fin 
.dall'origine sono state l'nnima del movimento a- 
narchico e non abbiamo proprio nulla da rinnegare. 
Diclauio questo non a titolo di mérito, poiclié se 
credossimo di essere nel passato caduti in errore 
sentiremmo il dovere di confessarlo e di corregger- 
ci; ma lo diciamo perché é un fatto. E chi cono- 
sce gli scritti di propaganda sparsi un po’ dapper- 
tutto da i fondatori di questa Rivista ben difficil- 
hiente riuscirebbe a trovare una sola contradizione 
ira quello che diciamo ora e quello che dicevamo 
giá piú di cinquant’anni or sono.

Non é dunque di “ revisione” che si tratta, ma 
di sviluppo delle idee e della loro applicazioue alie 
contigenze attuali.

Quando le idee anarchlche erano una novitá che 
meravígliava e sbalordiva e non si poteva che far 
la propaganda in vista di un lontano avvenire e gli 
stessi teutativi insurrezionali ed i procesal volon- 
tariamente provoenti ed affrontati non servivano che 
a richiamare l’attenzione pubblica a scopo di pro­
paganda, poteva bastare la critica della societá at­
tuale e l'esposizione dell'ideale a cui si aspirava. 
Anche le questioui di tattica non erano in fondo 
che question! sui mezzi migliori per propagare le 
idee e preparare gl’individui e le masse alie ago- 
gnate trasformazloni.

Ma oggi i tempi sono piú maturl, le circostanze 
sono cambíate, e tutto fa credere che, iu un tem­
po che potrebbe essere ilumínente ma che certo non 
é molto lontano, ci troveremo nella posslbilitá e 
nella necessitá di applicare le teorie al fatti reali e 
mostrare che non solo abbiumo piú raglone degli 
altri per lu superioritá del nostro ideale di libertá, 
ma anche perché le nostre idee ed i nostri metodl 
sono i piú pratici per il ruggiungimeuto del inassi- 
mo di libertá e di benessere possibilo alio stato at­
tuale della civilizzazioue.

La stessa reazione imperversaute e trepida man­
tiene il paese in uno stato di equilibrio instabíle 
che lascía aperta la via a tutte le speranze come 
a tutte le cutustrofi. E gli uuarchici possono da un 
momento all'altro esser chiamati a mostrare il loro 
valore e ad esercitare sugli avvenimenti una pres- 
sione che potrá a prima giunta non essere prepon­
derante, ma che surá tunto piú grande quando mag- 
giore sará 11 loro numero e la loro capacitó morale 
e técnica.
, Necessitá quindi di approfitture di questo perio­
do transitorio, che non puó essere se non di cal­
ma preparazione, per mettefe Insteme il piú pos- 
slbile di forze morall e material! e teuersi prontí 
per 1 litio quello che potrá avvenire.

•
• *

II fatto che non blsogna perder di vista ó questo: 
noi siamo una mlnoranza relativamente piccolu, e 
resteremo tale fino al giorno lu cui un cambiamen- 
to nelle clrcostunze esterlorl — coudizioui ecouo- 
miclie migliorate o liberta auméntala — non met- 
terá le masse in coudizioui di putero meglio com­
prendere! e noi lu posizione di pótele espllcare pra- 
ticamcute l'opera nostra.

Ora, le condlzlonl economlche non mlglloreranno 
senslbllmeiite e stnbllmente o la libertá non aumen- 
terá seriamente fino a che vlgorá il sistema capita- 
listico e l'organlzzazione statale che sta a difesa del 
privilegio. Quindi 11 giorno in cui, per cause che 
sfuggono In gran parte alia nostra volontá ma che 
esistono e dovranno produrre i loro effetti, l'equlll- 
brlo sará rotto e scopplerá la rlvoluzione. noi el tro­
veremo come ora in eslgua mlnoranza tra le varíe 
forze in conflitto.

Che cosa dovremo fare?
Dlsinteressarsi del movimento sarebbe un suici­

dio morale per ora e per sempre, poiclié senza l'o- 
pora nostra, senza l'opera di quelli che vogliouo 
splngere la rivoluzione fino alia trasformazione to- 
tale di tutti gli ordinamenti sociali, fino all'abolizio- 
ne di tutti i prlvílegi e di tutte le autoritá, la rivo­
luzione finirebbe senza aver nulla trasformato di 
essenziale, e noi ci troveremino nelle stesse condi- 
zioni di ora. In un'altra futura rivoluzione sarem- 
mo sempre piccola mlnoranza e dovremmo ancora 
dislnteressarcl del movimento, e cioé rinunziare al­
ia raglone stessa della nostra esistenza che é quel- 
la di combatiere sempre per la dimlnuzione (fino 
a che non si potrá conseguiré 1' abolizione 
completn) dell' autoritá e del privilegio — al- 
'jnono per noi che crediamo che la propaganda, l’e- 
ducazione non possa, in ogni dato ambiente socia- 
le, che raggiungere un numero limitato d’individul, 
e che occorre cambiare le condlzlonl ambientan 
prima che sia possibile l’elevazione morale di un 
nuovo strato d’individul.

Che fare dunque?
Provocare, se ci é possibile, noi stessi il movimen­

to, parteciparvi in ogni modo con tutte le nostre 
forze, imprimervi il carattere piú libertario e piú 
egualitario che per noi si potrá, appoggiare tutte le 
forze di progresso, difendere il meglio quando non 
si puó raggiungere l'ottimo; ma conservare sempre 
«ben distinto il nostro carattere di anarchici che non 
vogliouo il potere, e mal sopportano che altri lo 
prenda.

V'é tra gli anarchici — noi diremmo tra sedicen- 
ti anarchici — chi pensa che, non essendo le masse 
capad ora di organizzarsl anarchicamente e di di­
fendere la rivoluzione con metodi anarchici, dovreiu- 
mo noi stessi impossessarci del potere ed “ imporre 
l’anarchia con la forza”. (La frase, come sanno i 
nostri lettori, é stata pronunziata letteralmente, in 
tutta la sua crudezza.)

lo non staró a ripetere qui che chi crede nella 
potenza educativa della forza brutale e nella liber­
tá promossa e sviluppata per opera dei governi, puó 
essere tutto quello che vuole, potrebbe anche aver 
raglone contro di noi, ma cortamente non puó dir- 
si anarchico, se non mentendo a se stesso ed agli 
altri.

Faró osservare solamente che se governo ci deve 
essere, non sarenuno noi che potremmo esserlo sia 
perchó siamo troppo piccola minoranza, sia perché 
noi non abbiamo le qualltá che el vogliouo per con­
quistare e conservare il potere e perché, sia detto 
hd onor del vero, anche tra quei singolari compa­
gni che vorrebbero concillare l'anarchia colla dit- 
tatura “provvisoria”, non si trova o si trova troppo 
raramente chi sia capace di fare il legislatore, il 
giudice, il carabiniere... ed il generate massacra- 
tore! Vi potrebbero bene essere tra noi alcuni, e 
non certamente tra i migliori, che, per insipieuza o 
per rugioni menu coníessabtli, si accoderebbero al 
partito triunfante e cercherebbero di avere un po’ 
della torta governativa, ma questi non farebbero 
che tradire la causa che intenciono difendere, come 
han fatto certi pretesl anarchici russi, come fanuo 
quei “soclalisti" che si alleanu ai borghesi per far 
progredire il socialismo, o quei "repubblicanl" che 
si duuuo alia monarchia per preparare la repub- 
blica.

Blsogna perció nella rivoluzione adoperarsl per­
ché le masse s'impossesslno della terra, degli strv 
mentí di luvoro e di tutta la rlcchezza soeiale, e 
reclumino e prendauo tutta la libertá di cui nono 
capad ed organizzino come possono e come voglio- 
no la produzlone, lo scumhio e tutta la vitu súda­
le indipendeulemeule da ogni imposizione di gover­
no: blsogna combatiere ogni uccentrumento per la- 
sciare intora libertá alie singóle localitá ed impe­
diré che altri ai serva delle masse piú arrotrate, 
che sono sempre lu grundo muggiorunzu numérica, 
per soffocure lo slancio delle regioni, del cornual e 
del gruppl piú progreditl — o dobbiamo iu tutti ' 
casi pretendere per noi stessi la plú completa auto­

nomía ed 1 mezzi per poter organlzzare la uostra



vita a modo nostro e cercare di trascinare le mas­
se colla forza dell'esempio e l'evidenza dei risulta- 
ti ottenuti.

-----C ) -----

Si é costituita. nell'America del Sud una "Allean- 
za Libertaria Argentina" (1) che pretende di aver 
superato “Tanarchismo dommatico e anchilosato” 
e di “rappresentare una nuova direzione storica ilel- 
l'anarchismo”. Noi non abbiamo ricevuto il “ Mani­
festo costitutivo" di quell’associazione e non pos- 
siamo giudicare con piena cognizione gli annun- 
ziatl “ ferrei concetti elaborati in quindici anni di 
ardente, audace e profonda revisione dei valorl dot- 
trinalí dell'anarchismo". Speriamo di poterlo fare 
plú tardi. Per ora ci pare sí tratti di quello stesso 
tentativo. gió fatto e presto abortito in Europa, per 
concillare l’atiarchismo con la dittatura e simili 
prodotti moscoviti.

Vediamo intanto che “ El Libertario” di Buenos 
Aires, organo di quella “alleanza" ha creduto di 
scorgere nei nostri propositi un passo verso la re­
visione fatta e accettata dai suoi amici. Trova peró 
che noi inancliiamo di “energía iniziale” e non ab­
biamo l'audacia di arrivare alie conseguenze ulti­
me di quello che ad esso sembrano i nostri deside- 
rii — cosa naturalissima dal momento che quel che 
noi realmente vogliamo é ben diverso da quello 
ch'esso ha creduto.

La veritó é che i compágni del “ Libertario” co- 
noscono male la nostra azioue passata ed inter- 
pretano peggio i nostri propositi per il presente e 
per il futuro.

Infattl "El Libertario”, parlando della occupazio- 
ne delle fabbriche, di cui riconosce la immensa por­
tata rivoluzionaria e nella cui sconfitta vede a 
ragicne il principio del trionío del fascismo e della 
reazione, ci attribuisce delle cose veramente fan- 
tastiche.

Secondo “El Libertario” gli anareliici italiani tro- 
vandosi di fronte ad una situazione di responsabili- 
tá, di audacia direttrice si posarono, in un istante 
cosí supremo, il problema delle contradizioni tra 
la teoría auarchica e la pratica rivoluzionaria; Le 
domande s'incrociarono come fuochi fatui (sic). 
Possiamo come anarchici e senza cessare di essere 
tali, erigerci a» direttori di questa rivoluzione? E’ 
permesso ai nemici di ogni autoritá imporre un 
programma di realizzazione immediata ai borghesi 
ed ai lavoratori? E’ anarchico levar le fabbriche 
ai borghesi contro la volontá dei medesimi?

“ In cosí bizantina discussion© trionfó il criterio 
dottrinario. Mancó agli anarchici italiani, in quel 
momento decisivo la ehiaroveggenza e l'audacia che 
in Russia dette il trionfo ai leninisti. 1 nostri ca- 
merati si inostrarono tanto eccellenti teoriei quan­
to pessimi rivoluzionarii. La conseguenza di cosí 
fatale irresoluzione fu la sconfitta del proletaria­
te italiano. Innanzi a simile risultato cantare Tee- 
cellenza della dottrina pura equivale a .. .  bailare I 
la tarantella”.

Ma chi avrá mai dato ad intendere a “ El Liber­
tario" tali panzane?

E, francamente, sono anarchici, hanno mai sa- 
puto costoro che cosa é l'anarchismo se credono 
che secondo le teorie anarchiche, secondo quello 
che essi chiamano "la dottrina pura” , per espropria- 
re i borghesi ci vuole il permesso dei borghesi 
stessi?

O non sarebbero piuttosto dei comuuisti dittato-

(1) La "Federazione” di cui qui si parla (TA. L. 
A.) e "El Libertario” che n'era l'organo, con cui 
Malatesta polemizzava nel 1924, oggi non dan piú 
segni di vita, travolti anch’essi dalla reazione ini- 
ziatasi nella Rep. Argentina col colpo di mano mi­
litare che vi trionfó nel settembre dell'anno scorso. 
Dogli amici di qui ci dicono che TA. L. A., passata 
dopo il 1924 attraverso vicende varié, scissioni, eoc. 
era neglí ultimi tempi diversa da ció che fu all'i- 
nízio. Noi ne sappiamo troppo poco per giudicarne; 
e non avremmo neppure ripubblicato ora questo ar- 
ticolo di Malatesta, se non ci avesse interessato per 
la prima parte riguardante il cosidetto “ revisioni­
smo" di cui oggi tanto si parla fra anarchici, e non 
voleado d'altra parte rlpubblieare uno acritto incom­
pleto.

Del resto anche questa seconda parte rieutrn nel- 
Targomento della prima, se non altro per mostrare 
come' anche certo linguaggio "revisionista” contro 
l'anarcliia "pura", il dottrinarisrno, ecc. non é con* 
nuova. Vi si accenna, inoltre, a qualche cosa, per 
esempio sull’opera degli anarchici in Italiu durante 
Toccupazione delle fabbriche nel 1920, che non é 
male sia ricorduta, poiché non pochl compágni all’e- 
stero sembrano ancora non superne nulla od easer- 
sene scordati del tutto.

rlali mascheratl da anarchici, poiché al pari del co- 
munisti credono, o flngono di credere che noi vor- 
remmo lasciare ai borghesi la libertó di sfruttare i 
lavoratori, ai birri la libertó di imprigionare o mas- 
sacrare i rivoluzionarii__ e conseguentemente an­
che ni comuriistl la libertó di fucilare gli anarchi­
ci?

L'occupazione delle fabbriche e delle terre era 
perfettamente nella nostra linea programmatica, 
perfettamente corrispondente alia "dottrina pura”, 
e nessun anarchico pensó mai a mettersi le questio- 
ni che Immagina "El Libertario” .

Noi faremmo tutto quello che potevamo, col gior- 
nali ("Umnnitó Nuova” quotidiana ed 1 varii setti- 
manali anarchici e sindacalisti) e con la nostra u- 
zione personal© nelle fabbriche perché il movimen- 
to s'intensificnsse e si generallzzasse. Avvertlmmo, 
purtroppo buoni profeti, gli operal di quello che 
succederebbe loro'se avessero abhandonate le fab­
briche, aiutammo a preparare la resistenza armata, 
prospettammo la possibílitó di fare la rivoluzione 
quasi senza colpo ferire se solamente si fosse mostra- 
ta la decisione di adoperare le nrmi che si erano 
accumulate.

Non riuscimmo, ed il movimento fallí perché 
noi eravamo troppo pochi e le masse troppo poco 
prepárate.

Quando D’Aragona e Giolitti concertarono la bur­
la del controllo operaio, coll’acquiescenza del par- 
tito socialista, che allora era diretto dai comuni- 
sti, noi gridammo al tradimento e ci prodigammo

per le fabbriche per metiere in guardia gli opera! 
contro l'lngnnno inlquo. Ma appena fu diramato Tor- 
dine della Confederazione di uscire dalle fabbriche, 
gli operai, che pur el avevano sempre accolti e ri- 
chiestl con entusiasmo ed avevano applaudlto alie 
nostre eccitazlonl alia resistenza ad ultranza, dó­
cilmente ubbidirono all'ordlne, quantunque dispo- 
nessero di possentl mezzi militar i per la resi­
stenza.

La paura in ciascuna fabbrica di restare soli a 
combatiere e le difflcoltá di assicurare l'allmenta- 
zione dei vari presidii indussero tutti alia resa, 
malgrado Topposizione del singoll anarchici sparsl 
per le fabbriche.

II movimento non poteva durare e trionfare se 
non allargandosi e generalizzandosi, e, nelle clr- 
costanze, non poteva allargarsi senza il consenso 
dei dirigenti della Confederazione generale e del 
Partito socialista che disponevano della grande 
maggioranza dei lavoratori organizzati.., Confede­
razione e Partito socialista (comunisti compres!) si 
mísero contro e tutto doveva finiré colla vittoria 
dei padroni.

Ed "El Libertario” vuol dare a credere che il 
movimento fallí perché gli anarchici italiani ere- 
devano che non é anarchico levar le fabbriche ai 
borghesi senza il consenso del borghesi stessi!

La discussione degenera in farsa. \
ERRICO MALATESTA.

(Dalla rivista "Pensiero e Volontá” di Roma, n. 17 
del 1? aprile 1924.)

Problerri della Rivoluzione

II lavoro e la sua 

nuova organizzazione
Il lavoro — penoso o allegro che sia — é la prima 

necessitá della vita; ché, se esso mancasse, non 
potrebb’esservi certo alcuna vita sociale. Perché, se 
si puó comprendere che Tuomo selvaggio, il primi­
tivo vagabondo abitante la terra vivesse senza la­
voro — concepito, come noi Tintendiamo, in un sen- 
so di “ordine” e di “ direzione” dello sforzo per la 
produzione, — gli é che allora non esisteva ancora 
niuna forma di vita in comune e sedentaria; e Tuo­
mo andava dove trovava di che mangiare, e gli e­
ra sufficiente steadere la mano per raccogliere i 
frutti dagli alberi o abbassarsi per strappare dal 
suolo qualche radice. Ma Tassenza del lavoro ci é 
assolutamente impossibile concepirla in una qnal- 
siasi organizzazione sociale e con Tuomo non piú 
vagabondo attraverso la terra semi-deserta, ma ra- 
dicatosi in un qualunque angolo di essa, cercando di 
vivervi non piú solo, ma con la famiglia. E’ allora 
che lo vediamo curvarsi sulla terra e lavorarla, per­
filé dal suolo che lo ospita sorgano tutti i frutti che 
lo debbono far vivere.

Col lavoro é nata la societó. Se cessasse quello, 
questa si frantumerebbe, perché il primo é la vera 
base della seconda. E la societó sará dunque buona 
o cattiva, a seconda che sia buona o cattiva la sua 
organizzazione del lavoro; a seconda, cioé, che, do­
po aver chiesto ad ognuno il suo contributo di lavo­
ro, sappia o no garantiré il benessere a tutti i propri 
componenti. E poiché nella societó il lavoro é tutto, 
di conseguenza é solo una buona organizzazione sua 
che potró coatituíre la leva possente con cui elevare 
piú bella, piú giusta e piú libera la societó futura.

Cosí, per noi anarchici, l'organizzazione del lavo­
ro in generale come la organizzazione di una offi- 
cina in particolare, ó question© altrettanto impor­
tante che la organizzazione política del comune, del­
la regione o della nazione, perché il lavoro rappre- 
senta la prima garanzia di un vero benessere; ed é 
¡nteresse di tutti che gli uomini sani vi partecipino e 
contribuiscano al suo continuo perfezionamento co­
me all'usufrutto di tutti i suoí possibili benefici. 
Si potrebbe dire che ogni fabbrica, o meglio ogni 
gruppo produttore, sia una cellula delle piú vitali 
ed essenziali della societó, sia della societó attuale 
che della futura, perché é lf che si produce la ric- 
chezza, di cui, se oggi profittano con tanta ingiusti- 
zía e cosí inegualmente privílegiatí e diseredati, in 
una societó migüore profitterá il benessere di tutti. 
Ed é nella fabbrica che il populo si forma, iucotuin- 
ciu a formulare le sue aspirazioni, i suoi doveri co­
me i suoi diritti d'uomo e di lavoratore, ed a sen- 
tire il peso come l'aiuto della societó. E’ li che, non 
estante tutte le dífferenze di vedute e di apprezzu- 
menti, Tuomo é porlato ad unirsi ad altrl uomini, sia 
per alleggerire la sua pena quotidiuua, sia per ot- 
tenere un maggiore reudimento dagli strumenti di 
lavoro. E' 11, si puó dire, che II lavoratore nasce ul- 
la vita nella societó attuale, ed é li che si forgia al­
ia lottu e che Imparu ud amare come ad odiare.

E’ fuorl discussione che, come sono attuulmente 
orguñlzzate, lo olflclue sono delle vero gatero por 

l'operalo che In esse dove luvorare ed In esso pas-

sa il maggior tempo della sua vita, senza nessun ai- 
tro scopo che quello di lasciar spremere il piú for- 
temente possíbile le sue forze e lasciar sfruttare le 
sue qnalitó, non nell'interesse di ciasauno e di tut­
ti, ma solo di una minoranza e piú particolarmente 
di coloro che — terribile contradizione! — non con- 
tribuiscono affatto in modo attivo e costante alia 
produzione generale, alia creazione della ricchezza 
di tutti, ma che peró di questa sono i monopolizzato- 
ri, gli unici usufruttuarií.

Anualmente il lavoro é male organizzato; esso 
rappresenta una pena per tutti, perché é un mezzo 
di sfruttamento, fonte di tutte le bassezze e prosti- 
tuzioni, e rappresenta quasi una vergogna per chi é 
costretto a plegarvisi. Di qui la mala organizzazione 
di tutta la societó attuale, la quale poggia quasi so- 
pra un vulcano che da un momento all'altro puó ro- 
vesciare tutto. Per poter rinnovare e migliorare la 
societó bisogna organizzare piú sanamente il lavoro.

• •

Che cosa intendiamo con le parole “ lavoro” e “ la­
voratore” ?

11 lavoro si potrebbe dire, nel senso nostro,- lo 
sforzo delTuonto per una produzione utile; e per la­
voratore quegli che vive únicamente del prodotto 
del suo lavoro. Ma anche questa definizione del la­
voro puó prestarsi a qualche coufusione, sopratutto 
per quanto riguarda i rapporti signíficati da due e- 
spressioni distinto deH'attívitó umana, e purtanto 
sorelle: gioco e lavoro. A questo proposito Gustavo 
Rodriguez, segretario della Confederazione dei la­
voratori fntellettuali di Francia, scríveva in un suo 
studio dal titolo "L'organizzazione razionale del mon­
do del lavoro" (Cahiers Bleus" n. S5 del 20 dicembre 
1930) molto giustamente: “ L’attivitá del lavoro é 
quella in cui lo sforzo é impiegato come mezzo in 
vista di un fine. L'attivitó del gioco é quella in cui 
Timpiego di uno sforzo é fine a se stesso. Un profes- 
sore di piano, quando eseguisce una suonata, si dó 
ad una attívitó di lavoro; mentre Tallievo che suo- 
na per imparare un arte divertente, la signora mon- 
dana che allieta i suoi ozi alionando al piano, avesse 
anche il piú gran talento, non pratica che un attivi- 
tá di gioco. L'alpinista che scala delle cime perícolo- 
se gioca, la guida che lo acconipagna lavora. L'uno 
non cerca che delle sensazioní personali, l’altro ha di 
mira un guadagno. Ma un guadagno, prezzo del suo la­
voro e unlTaltro. E’ un salario, uno stipendlo, un 
onorario o una paga. ma non é mai un "profitto". 
11 profitto é giustamente il contrario é ció che, 
“alTinfuori del lavoro, costituísce uu vantaggio per 
una persona”. E‘ il prodotto delle reedite, il fitto 
delle case, U dividendo che dó una impresa industría­
le, conunerciale od altra, dopo pagate tutte le spese: 
pugameuto di mano d’opera e delle niaterie prime, 
interesse del capitule impúgnalo, spese general!, ecc. 
11 lavoratore si riconosce, senza tema di sbagliarsi, 
da questo fatto, che deve le sue rlsor.se unicuinoute 
al suo lavoro persónate.”

Chi guarda solo alia superficie delle cose puó cou- 
fondere, e dare a seconda dei casi plú valore ad uu 
lavoro manuale che ad uno intellettuale, e viceversa, 
mentre non c’é differenza che nella “qualltá" del la­
voro. Questa parola "qnalitó" non deve peró pre­
starsi ad un equivoco, pertcoloso, e far credere ad 
una pretesa superiorttó di uu modo di lavoro sopru 
un altro. Come II color rosso, che ha qualitó diverse 
dal giullo, non piló essere a questo superior© 
o Inferiere, cosí II lavoro intellettuale, qualitativu- 
iiieuto distinto dal lavoro manuale, non lleve essere 
guárdalo come avente su questo la minima prono*
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nema; come non dere. naturalmente, essergli nep- 
pure considérate interiore. Sono di genere diverso, 
o piuttosto sono due specie di un genere único, che 
noi chiamiamo genéricamente il lavoro.

Questa breve parentesi aiuterá. crediamo. a chia- 
rire ed a precisare le idee, il che ci permetterá di 
inoltrarci piti speditamente nel campo della critica 
alie forme ln cui il lavoro é anualmente organizza- 
to e sfruttato.

La critica che tutti i rtformatori social! in gene- 
rale. e gli anarchici in particolare. fanno alia catti- 
va organizzazione attuale del lavoro é di una giustez- 
za evidente anche per chi. per interessi opposti o 
per strettezza inteüettuale. é refrattario a com­
prenderla. Cosí come é anualmente organizzato. 11 
lavoro é semplicemente una forma di spogliazione del 
lavoratore. la forma piú atta a carpirgll la maggior 
parte di frutto deile sue fatiche mamialí o iutellet- 
tuaü. Piú ancora, l'organizzazione social? e política 
odierna é stata ad artificio complicata in maniera 
che níente e nessuno possa sfuceire al suo ingrauag- 
gío frantumatore e j all'assorbitueuto da parte dei 
privilegian della rfcrhezza di tutti i benefici e di tut- 
te le attivitá del mondo del lavoro. Ed é proprio sul 
lavoratore, sul produttore. che gil síruttamenti si 
moltiplicano per la sola ragione clic egli é il pro­
duttore.

Si puó dire per tutte le attivitá delTuomo. che piú 
esse si allontanano dalla produzione diretta. íueno lo 
■íruuanieuto su di loro si fa intenso. Un produttore é 
almeno depredato due volte, in una forma diretta 
e ¡inmediata; primo, perche non gli si paga inai che 
una parte di quello che gli si deve realmente per il 
lavoro compiuto; poi perché, come coasumatore. lo 
stesso suo prodottu gil é rivenduto piú caro di qtiel- 
lo che lógicamente dovrebbe essere. Cosí l'operaio. 
come produttore prima e consumatore dopo. é ripe- 
tutamente derubato e paga piú di ogtii altro la sua 
parte alia societá. la quale de! resto non fa che 
rendere piú costosa e pesante questa orgainzzazione 
dello sfrunamento. Qui é propriameute la maléfica 
radíce da cui vengono i succhi malefici che rendono 
mulata lutta la societá; e qualunque migliaria st ap- 
porti a tanto male in qualche suo dettaglio. essa non 
lo ailevla neppure in parte

Ció é dívenuto evidentissimo. in specie coi pro­
gress! della meccanica. Non erano pochi coloro che 
credevauo che tali progressi. ccd perfezionamento 
crescente deile macchine e l'impiego di macchine 
nuove e sempre piú produttive. facilitando ed am­
pliando la produzione e riducendo man mano le spe- 
se general!, avrebbero fatto rieadere un po piú di 
beneficio e di benessere auche sui lavoratori. La 
miseria generale attuale dimostra che si é trattato 
di uua passeggera illusion?.

Vi sono di quelli che accusano il macchinismo mo­
derno d'essere la causa maggiore del crescere della ¡ 
miseria dei lavoratori, col suo moltiplicare la produ­
zione e diminuiré insieme 1'impiego della mano d'o- 
pera. Ma anche questo é un errore. perché, come 
diceva un vecchio economista, il De Sismondi, le 
cui parole tornano ora di grande auualitá. nei suoi 
"Nouveaux principes d'Economie Politique” del 1827: 
"Non é i! perfezionamento delle macchine che é la 
vera calamita peí lavoratori. ma la divisione ingiu- 
sta che noi facciamo dei loro prodotti. Piu noi pos- 
siamo produrre con una quantitá di lavoro, e piú 
dovremmo aumentare o il nostro benessere o il no­
stro riposo. L'operaio che fosse nel medesimo tem­
po ti proprio padrone, quando avesse fatto iu due 
ore di lavoro, coll'aiuio della macchina, quello che 
faceva prima iu dodici ore, potrebbe dopo due ore, 
se nou avrá bisogno di una quantitá maggiore di pro­
dotti, cessare di lavorare. E' la nostra orgauizzazio- j 
ne attuale, é la servitú dell'operaio che lo costringe. 
quaudo una macchina ha aumentato il suo potere. a I 
lavorare non meno, ma piú ore al giorno per il me­
desimo salario.”

Lasciando poi da un lato ogni questioue teórica, 
sono la vita e l'esperienza di ogní giorno che s'in- 
caricano di presentarci sempre piú chiaramente il 
problema nel suo aspetto piú odioso.

tLa fíne al prossimo numero.)
HUGO TRENI.

Ricordiamo il dove re di aiutare le vil time po-
Ricordiamo lo solidarietá dovuta do tutti noi 

oi coduti tullo lotto ed alie loro famiglie. Erro, 
per norma dei rolenterosi, gli indirizzi dei prin­
cipan comital i di soccorso:

Comitoto azúmale Anarch ico pro Vil tune 
politú'he. — liicolgersi a-. JEAN B l’CCO, lltí, 
rue Chateau-des - Rentiers, PARIS, 13 (Fran­
cia ).

Comítalo pro figli dei Carcerati politici d’I- 
tolia. — liicolgersi <i: CARLO FRIGERIO, 
Ca.se Poste Stand, 128, (íIXEYRA (Svizzera).

Comitoto Internationale Libertario d' assi­
st enza alie vitlime politú’he. — liicolgersi a-. 
COM IT ATO INTERNAZIONALE LIBERTA­
RIO. P. O. Rox 565, WESTFIELD. X JER­
SEY (Stati Uniti).

Comitoto pro cittime politic he dcll’V nione 
8 indar ule Italiana. — liicolgersi u: J BAR- 
BIERI, ti. rue Renardiere, FONTENAY-SOCS 
-BOIS (Seine) (Francia).

Spiríto religioso e sen tí mentó di liberté
lo sono convinta. e l'ho detto giá altra volta. che. 

oltre alia battaglia forzatamente violenta contro 11 
fascismo, contro la monarchia, contro tutte le forze 
íVella reazione. un'altra battaglia cl aspetta in It* 
iia al nostro ritorno, una battaglia iu cui le armi 
prlnc.pao non possono essere né le bombe, né le 
mitragliatrici e che sará forse la piú seria e la piú 
difficile di tutte. 11 nemico, la Chiesa. é soio in par­
te visibile e materiale. Lo sue radici piú profonde 
e piú salde non sono. come per paradosso e per 
pigrizia vogliono alcuni. i colonnati magnifiei di 
S. Pietro; le sue radici piú salde sono quelle che 
si ramificano invisibili nel cuore mulato del popolo 
e vi sabbarbicano e vi s'affondano. Poco valgouo 
coutro di loro le armi con cui si combattono i ti- 
rarni. Esse sono di natura tale’ che, spezzata vio- 
leutemente. non muoiono. ma si fortificano. Riso- 
gua, per distrugcerle, scendere nel loro stesso ter­
reno e contrastar loro i succhi vitali e la linfa, enn- 
Irapponendo alia lor pianta altre piante In uno 
vorzo continuo di tutti 1 giornl.

Per nistruggere 11 fascismo tutte le armi sono w- 
tfli e lecite. i! fascismo é un fatto brutale, il fasci­
smo é una pietra che pesa sul popolo italiano e lo 
i'hiaccia: aderisce alia terra non per forza di ra­
dici, ma per forza di peso, e ogni leva ci servirá 
per farlo ruzzolar via. Contro i fatti bisogna lottare 
con altri fatti. ma contro le idee l'unica arma le- 
cita. Púnica arma anarchica é l’idea.

Ora. coloro che amano d'amore puro la liberta, 
la liberta nella vita e nel pensiero, sono gli unici 
ene possono combattere serenamente i dogmi reli- 
giosi nel loro stesso terreno, che é terreno spiritua- 
le- Bruciare i templi é comodo quando s'é i piú 
forti, ma non serve a niente; e a niente serve — 
e lo si é visto al tempo della Rivoluzione Fran- 
cese — perseguitarne i sacerdoti. Perché bisogna 
capire che non solo le idee buone truttificano nel 
martirio; tutto ció che appartiene al mondo dello 
spirito, anche se é assurdo» anche se. credendo d'es- 
ser buono, é cattivo, resiste all'urta della violenza 
materiale.

Noi, che niente vogllamo ímporre, siamo, per la 
natura stessa della nostra dottrina. i nemici na- 
turali. non solo del cattolicesimo. tna di tutte le 
religioni dogmatiche. Apptmto perché abbiamo l’or- 
goglio di chiamarci anarchic*, la nostra missioue é 
quella di combattere Poppressioue materiale colla 
ribellione. l'oppressione morale, che si riduce tutta 
alPintolleranza dogmática, non con altri dogmi, ma 
collaria pura della Lihertá. E' questa il método piú 
difficile di lotta. ma ü piú sieara. E per prepararsi 
a questa lotta ofsognerá rivedere malte delle posi- 
zioni tipiche del vecchio anticlericalismo, tnolte 
volte altrettanto aasointo e Intolleraute del suoi 
nemici, quasi sempre poco serio uel trattare prohle- 
mí serissimi-

Ma siccome semhra. purtroppo. che il tempo nou 
siringa, si puó prendere il discorso un po' alia lon- 
taua e eominciatre proprio dal principio, per cercar 
di vedere le varíe faeee di questa complessa que- 
stioue che lia affaticato l'uomo flu dall’alba della 
civlltá e che forse contiuuerá ad affaticarlo, fino al­
ia fine della vita umaua sulla terra

Bisogua prima fli tutto comiuciare col distingue­
re qualche cosa di preciso nel caos di elementi 
eterogeuei che si raccolgouo sotto l'etichetta di 
quelle comode ed equivoche parole che sono relt- 
glone. superstizione, misticismo, etc, etc.

Per oggi ci occuperemo solo dello spirito reli­
gioso alio stato puro, di quella specie d'istinto o di 
bisoguo che crea le rellgloul e ne forma il sub­
strato. ma che nou bisogua coufondere con esse. fl 
•arntadino che accende uu cero dinauzi a uu’ímma 
gine perché faccia piovere, il peusatore che vede 
l'origine del mondo in uu principio spirituale eter­
no ed mcreato, il prete che comple il suo rito con 
fede. il moñaco buddlsta che percorre i divers! 
stadí della contemplazione per arrivare a una vi- 
S;one interiore della divinitá, 11 bímbo che trema di 
gioía nel suo lettino al pensiero dell'immiuente dl- 
scesa della Befaua, sono tutti esserí diversi, che pu­
re hanuo qualcosa In comune: la teudenza a stac- 
carsi d¡ tanto in tanto da ció che si cocea, si sente, 
i! vede, per entrare in uu mondo senza tempo né 
ipazio. che non si toeca, uon si sente e non si ve­
le ma che pure esiste per >jro, giacché se lo 
<■ reano.

Questo bisogno prende le forme piú diverse ed 
i esiste in grado maggiore o minore in tutti noi. In 

alcune nature Teducazione l'ha soffocato, in altre 
l’ha fatto diventare gigante. Molte delle maiüfesta- 
zioni della vita utuana. l'arte in primissino luogo. 
hanno le loro origin! profonde in questo bisogno 
di spiritualizzare la vita. Sarebbe uu errore crede­
re che un'educazione religiosa sia Túnica responsa­
b le  degli slanci mistici che ci sorpreudono a vol­
te nelle persone piú equilibrate.

Rícordo il caso di due bambini quasi della stessa 
etá, fratelli. cresciuti nello stessissimn ambiente di 
solida incredulítá. Una vicina parlara con viri ce 
lori del vecchione barbuto che nella notte di Xata- 
le scende giú per il camino e porta i.giocattoli nel­
le scarpette dei bimbi buoui. 11 maschietto sorride- 
va con aria di superioritá e di eo.npatim.eato. A 
un tratto mi prese per mane e mi trasemo coa la 
sua piccola forza e colle sue insistent! preghierc 
in cuciua. a guardare in su. sotto la cappa del ca­
mino. “ Quella vecchla é mezza matta. — mi su3sur- 
ó all'orecchio — Non vede mica che non c'é la 

scaia e che non si puó scendere? Se cl fosse qual- 
cuno lassú, cascherebbe e si romperebbe Ie gam- 
be.” Ma la bimba era rimasta immobile, col naset- 
to in aria, e beveva le parole della narratrice. Dut 
giornl dopo mi parlara ancora con gli occhi com- 
mossi del bel vecchione che vola per aria quando c'é 
la neve e che vuole tanto bene ai bambini. E ri as 
sicuro che era una birichina vivace che. benehé un 
po' minore del fratello. non era affatto piú stupid» 
di lui.

La bimba crescerá e Ie sue idee si faranno meno 
primitive e ingenue; pero é difficile che perda quei- 
Tabitndine di guardare di tanto in tanto per aria.

Ciascuno di noi é un miscuglio di ferma ragione 
positiva e di aspirazioni all'ignoto, all'illimitato, al 
Timmateriale. A  seconda #della natura e dell’educa 
zione. ma forse assai piú a seconda della natura, 
prevale Tuna o Taltra forza. Evidentemente dal 
secondo di quest! due elementi provengono. oltre 
a moitissime altre cose, anche le religioni rivelate 
e dogmatiche, direi quasi cristaLizzate. che impri- 
gionano l’anima proprio rnentre le promettono di 
darle le ali.

Ora la questione é tutta qui. I dogmi sono nel 
campo del pensiero queiio che é l'autoritá nel cam­
po político: sono dunque un male. Ma il sentimen- 
to religioso in se stesso. nelle sue varíe forme, é 
un male?

Per couto mió, io rispondo súbito di no. E" p̂ eu- 
cosa di ¡inmanente nella storia dello spirito ama­
no, é qualcosa che si puó sentiré o non sentirá o 
credere di nou senüre. ma é sempre un atteggiamen.- 
to originario che ha la sua ragion d'essere e il suo 
posto in quello svariatissimo arcobaleno di colorí 
che é la coscienza delTutnanitá. Lo si potra com­
battere nelle sue forme piú basse, lo si potra in- 
durre, colla propaganda assídua, a rifugiarsi nelle 
sue maniíestazioní piú elevate, piú libere, piú indi­
vidúan; dístruggere no.

E non c’é da rammaricarsene. II mondo tanto piú 
é bello, quanto piú é variato. Tanto piú é libero, di­
rei, quanto piú é variato. I dittatori, i dogmatic! di 
tutte le dottrine, soguauo di ridurre tutti non solo 
ad agire come vogliono loro (e questo é relativa­
mente facile), ma anche a pensare come loro. E 
questo per fortuna é impossibile, perché il pensiero 
sguseia vía tra le catene ed é per sua natura libe­
ro, multiforme, pieno di feeondi contrastí interuL 
L'uniformitá é ancora una forma di schiavitú ed é 
per giunta una schiavitú noiosa. Noi non abbiamo 
dogmi: vogliamo solo la liberta, e nella liberta c'é 

j posto per tutti; vogliamo solo che il libero giuoeo 
delle opinion! contrastante delle correuti avverse, 
si possa svolgere íu pieno sole e all'aría aperta 
senza violenza. E quanto maggiore sará il fermento, 
la varietá, il cozzo, tanto piú saremo couteuti. per­
ché nella lotta sta la vita. Lo diceva anche Era di­
to, ma noi lo diciamo in uu altro seuso. Noi cre­
diamo che uon sia bene dístruggere il contrasto, 
ma che si debba elevarlo dalla materia alio spiri­
to. dal manganollo e dalia barricata al libro e al 
giornale, dal cozzo sterile delle parole violente e 
vuote, aU'tucontro fecundo delle correuti di pen­
siero diverse ed avverse. E questo é possibile so­
lo in regime di libertó assoluta mei limiti in cui
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puó essere assoluto ció che é umano). Un solo 
principio deve essere a'ccéttftto con unánime accor- 
do. perché é la condlzione necessaria al perdurare 
di quello stesso contrasto da cui scaturlsce la vi­
ta spirituale: il principio del pió assoluto rispet- 
to per le opinioni che si combattono, l ’obbligo spon- 
táneainente riconosciuto di concederé a tuttl gil al- 
trl la liberta che ognuno reclama per se stesso.

Ora se l'esseuza stessa della nostra dottrina re­
clama il libero sviluppo della vita nelle sue infinite 
varietá fisiche e psiclilche. il sentlmento religioso 
alio stato puro, individúale, non puó darci nessun 
fastidio. II campo del pensiero é illimitato: c'é po­
sto anche per l'idea di Dio. Come individui possin- 
ino credere o non credere, combnttere le soluzioni 
religiose del problema dell'universo, accettarle o 
dlsinteressarcene. Come movimento sociale che ten- 
de aila conquista della liberta attraverso l'abolizio- 
ne della violenta oppresslvn nel campo politico e nel 
campo económico noi non abbinnio motivo d'occu- 
parci di que! prohlemi che ciascuno risolve n modo 
suo, nel dominio sacro della suu rosclenza. Tra 1*1- 
dea di Dio e il principio di liberta che noi propugna- 
mu non c'é nessun contrasto necessnrio, come non 
c'é nessun necessnrio aecordo. Ci sono statl e el 
sono ancora nel mondo spirit i religiosi amanti della 
giustiziu e della libertá. che sono al nostro fian- 
co, anche seuza saperlo, nellu lotta. La fede In Dio, 
per esemplo, non impedlsce affatto n Tolstoi d'es- 
sere un auarchlco nel sonso plú esteso e profondo 
dellu parola. *

• *

*

puesto naturalmente non ci esime dal conside­
rare il problema e dal tentare di risolverlo, tna la 
nostra coticlusioue ha un valore tutto individúale, 
e. per quanto hi stretto rnpporto colla nostra con- 
cezione sociale non é per questo necessariamente 
iu tutti noi la stessa. All'anarchia, come a Roma, 
si arrivu per molte strade, anzi, si puó dire, per tan- 
te strade diverse quanti sono gli Individui. In ogni 
modo, giacché si tratta questo tema, non voglio ri- 
nunciare ad accennare a quella che mi sembra la 
posizione piú naturale e piú lógica da parte nostra 
di fronte al problema religioso, seuza nessuna pre­

tesa di farla partecipare ad altri.
La geuerazione che ci ha preceduti ha combat- 

tuto 11 sentlmento religioso con un entusiasmo pie- 
no di couvinzioue. nel lióme di una veritá matemá­
ticamente dhnostrata dalla scienza. Poggiando sui 
pilastri granitici della materia, essa sfidava le neb- 
bíe evanescenti create dalla férvida fantasia degli 
uomíni ed era sicura che 11 sofflo della realtá sa- 
rebbe bastato a disperderle.

Noi non abbiamo piú sotto i piedi la steBsa base 
sicura, che credeva d’essere un dato scientifico ac- 
quisito per sempre alia coscienza umana e non era 
che un dogma, fragile in fondo come tutti i dogmi. 
Oggi la scienza nei suoi progressi spassionati e im­
personal! stu cambiando completamente di rotta. 
Alia sicurezza scientifíca succede il dubbio scienti­
fico; il dominio del caso nel regno della natura si 
estende invece di restringersi. Man mano che si pro­
cede nel campo delle indagini diminuiscono le leg- 
gi e crescouo le eccezioni, crescouo quelle che si 
potrebbero chiamare le libere iniziative della mate­
ria. 11 principio che é stato finora alia base d'ogni 
rlcerca scientifiea: "non c'é effetto senza causa", 
comincia a vacillare. E' l'universo che si sottrae 
aH'iinpero della legge, all’inquadratura della mee- 
canica. Questa si potrebbe veramente chiamare, 
se el durasse la smania, che avevanio iu 
passato, di voler stabilire un'armonia tra i no- 
stri ideali e l'universo intero, l’anarchia naturale. 
L'ipotesi spiritualistu, perfino l'lpotesi d'una crea- 
zione o d’infinite creazioni, non ripugnano piú alia 
scienza come sembravano ripugnare una volta. Le 
possibilitá, nel passato, nel presente, neU'avveulre, 
sono infinite.

Al congresso delle scienza e a quello di filoso­
fía che si sono tenuti tempo fu in lngliilterra, i cer- 
catorl di veritá si sono fncontratl per eomuniearsl 
i risultuti delle loro indagini; e iu tinte le relazlonl 
peusatori e sclenziuti battevano, pariendo dui piú 
svariati puntl di vista, truttando dei plú dlspurati 
argomeuti, senza nessun accordo previo, sulla stes­
sa nota: il fallimento della sicurezza matemutlca 
nelle scienze fisiche, il progresslvo indletreggiare 
e rídursi del principio di rigidu cuusulitá. O. A. Bor- 
gese lia ríportato da quel congresso un libretto 
d'lnipressiouí (Escursione in terre nuove) pleno di 
forza e di vivacitá, che costltuisce un pauorumu In-

teressantissimo delle tendenze attunll della scienza 
e della filosofía.

Del resto anche 1 moderni studlosj di scienze na- 
turali, pur prendendo le mosse dalle teorie dar- 
winiste, che erano ¡1 cavallo di battaglia di tutta 
la propaganda antispiritualista di vent'annl fa, ne 
hanno modificato profomlamonte lo splrito, In quan­
to non parlano plú generalmente d'un’evoluzione 
continua degli esseri orgnnici, governatn da leggi 
speciali, ma d'un evoluzione a scatti ' ímprevisti, 
provenienti da cause recondite e dlsuguali. "La Vi­
ta non renlizza un piano preconcetto, e la sua íi- 
nalitá é “ tAtonnnnte” e inventiva come quella d'un 
cervello in alto di creare” (1). In tutti 1 campl ln 
legge cede terreno di fronte nlí'imprevisto, la si- 
curezzn di fronte alia curlositá conscia della pro­
pria lgnornnza.

La nostra geuerazione (parlo dolía geuerazione 
che é giuntn all’etá della ragione durante e dopo la 
guerra) é la geuerazione del dubbio, del dubbio ávi­
do di sajiore e di comprendere, ma non disposto ad 
ncquletnrsi definitivamente. Personalmente io cre­
do che questa posizione di dubbio sia la piú natu­
rale ed efflcnce di fronte al problema religioso ed 
anche, per quanto sembri contradditorio, la piú so­
lida. E' facile paseare du un dogma ad un altro, 
úallndoraziono cieea della materia alia cleca sotto- 
missione n un supposto essere divino; ma é ben 
difficile passare dal dubbio alia lode, giacché il 
dubbio é un abito che, una volla neqnistato, non si 
perde pin. Chi sa di non supere — lo fece dir So- 
crate all'oracolo di Delíp — ne sa giá piú degli 
altri.

Ma oltre ad essere in questo caso la piú lógica, 
la posizione del dubbio che ummette molte possibi­
litá é anche, secondo me, la piú anarchica di tutte, 
perché, mantenendoci fuorl da una deternunata af- 
fermazione, aumenta la nostra facoltá di compren- 
sione per tutte le convlnzioni sincere; e 11 compren­
dere gli altri é la eondizione necessaria per saper- 
ne rispettare la libertá. Ma su questo non insisto 
perché puo' essere il rlsultato di quell’amionla tut­
ta personale che ciascuno di noi tenta di creare 
tra i propri ideali pratici e la propria visione della 
vita. Sono persuasa benissimo —  ripeto — che si 
puo' essere del buoni militi della libertá ed essere 
dei materialistí convintl (ma non settari); che si 
puo' essere dei buoni anarchici e credere in Dio 
(quando non sia il Dio nniinmificato dei sacerdoti).

* *
*

II primo punto da tenere presente quindi nella 
nostra battaglia per la libertá di coscienza, é che 
il sentimento religioso, sinelié si mantiene alio sta­
to puro, slnché rimuue un fenómeno individúale, 
non é da combatiere come male sociale. Il male non 
sta li, ma nella sovrástruttura quasi meceunica che 
imprigiona in un solo rígido sistema l’inflnita va­
rietá delle fedi e trasforma un gruppo d'individui 
in un gregge omogeneo. L’unica cosa che ci deve 
importare come anarchici é che l’individuo cessl 
di rinunciare alia propria personalitá, al proprlo li­
bero razioeinio, per accettare ad occhi cbiusi dei 
dogmi, asBurdi o loglcl che alano, senza averll fatti 
passare al vaglio dellu sua ragione. ln fondo la no­
stra battaglia si riduce sempre a una battaglia per 
riudividuo contro il gregge, per la varietá contro 
l'uniíormitá.

LUCIA FERRARI.

(1) Dal riassunto delle teorie del Le Roy, fatto da 
Guido De Ruggero nell'articolo “ Il Dunvinismo e i 
suoi critic!" nella rlvista dlretta da B. Croce “ Cri­
tica” di Napoli, fascicolo 1VV del 20 luglio 11)31.

Vi sano sempre due est re-mi, fra cui si dece 
scegliere; ed é spesso difficile determinare quale 
si trova <d- punto di partevza e (¡note al panto 
di urriro. Iu monde, per esempió, dobbiamo de- 
ciderei tro- Vegoismo o Volt mismo assoluto, ed iu 
política, tra un ijovcrno il mcijlio organizzulo pos- 
sibile, che diriqii e protegga i minimi atti dellu 
nostra vita, o l ’ussenzu <li ogni y ove mu. Non ai 
mena é levita credere che ¡ ’altruismo assoluto é 
Vest rema piú ricino ni nostro seopo che ¡ ’egoísmo 
assoluto, come l 'u nurcli ia é l ’estremu piú ricino 
olla perfezione della nostra specie elie (¡nalnaque 
gánenlo piú minuziosumente organizzato. Lo si 
puó credere, perché I ’altruismo assoluto e Va- 
nui cilio sono le tonne éntreme clic implicuno Vlla­
ma piú perfettu. Vil é versa l ’uomo perfetto che 
noi dobbiamo tendere gli syuardi; é da questo 
lato che bisaymi sperure si iliriga Vunurnitú.

L ’esperienza ci mostea clir si rischia mena di 
sbagliore guardando drminti a sé pial tasto che 
indict ra, guardando troppa in alto pin ¡tasto che 
trappo in basso. Tutto quanto abbiiimo raggiunfo 
fin.qui fu prcunnnnzialo, ipiasi direi evócala, da 
coloro elie venivano ace uso ti di guardare troppo 
in alto. Nel dubbio, odunque, suggezzo mole clic 
si leuda verso quelVcstremo che preeonizza Vu- 
niamtéi piú perfetto, piú nubile r piú generosa. 
-1 chi llamando se sia berie aecordure agli uomi- 
ni, nndgrndn le. loro imperfeziovi nttu-idi, lo piéi 
completa libertó possibde, si puó rispondere: 
“ Sí, é dorrre di coloro elie rol pensiero prcccdono 
Ir mosse ancora incoscienti, distruggere tutto 
rió elie inceppa Iu libertó degli uumiiii. come se 
tutti gli uoniáni merihissero di essere libo i, hi n­
ché si sappiu che non lo me rite ratina che ¡mi in­
ch i o dopo la loro libi razione“ .

MAURIZIO MAETERLINCK.

Bernardino Ramazzini
Nell'anno 1700 fu pubblicato in Modena un libro 

lutitolato De morbis artlficum diatriba. Ne era au- 
tore un vecclilo medico: Rernardino Ramazzini, al 
quale diversi autori dovevano daré il nome di Ippo- 
crate latino. Due anni dopo, la rivista degli eruditi 
di Lipsia salutava qnell'opera cou gli elogi piú vivi, 
e non tardó ad apparíre l'edizione tedesca. Nel 1713 
una nuova edizione, accresciuta, apparve a Padova, 
e negli anni seguenti fu un frequente suecedersi di 
edizioni a Londra e a Ginevra.

L’opera del medico modenese fu largamente utiliz- 
zata da tutti coloro che scrissero in quel secolo e 
nel seguente a proposito delle malattie professiona- 
11. Nel libro La Medicine, la Chirurgie et la pharma- 
cie des pauvres di Hecquet, nell'edizione del 1740, 
vi sono circa 140 pagine sulle malattie degli operai: 
non sono che un puro e semplice estratto dal Ramaz- 
zini. II Dictionnaire de Santé, edito a Parigi nel 1760 
e nel 1772, non fa che riassumere quelle pagine di 
Hecquet. Nel 1764 il dottor N. Skragge sostenne ad 
Upsala una tesi sulle malattie degli artigíani, ma 
quella tesi non era che un estratto del trattato del 
Ramazzini. La pubblicazione della traduzione trán­
cese di quel trattato, nel 1777, segna un grande pas- 
so nello sviluppo della patología del lavoro, ma que­
sto sviluppo fu cosí lento che ancora nel corso del 
secolo XIX Topera del Ramazzini restó la base di 
tutti i irattati del genere. Considerevole tra questi 
quello del Patissier, pubblicato a Parigi nel 1822, con 
il titolo Traite des maladies des artisans d'aprés 
Ramazzini.

E mi termo qui, poiché la fama del medico mode­
nese ha seguito con tale contiuuitá lo sviluppo del­
la patología del lavoro che, anche oggi, é ben raro 
di non incontrare, leggendo un libro di quella ma­
teria, un elogio o delle citazioni della sua opera 
classica.

* *

Quell’opera fu origínale?
Non mancano, prima del Ramazzini, degli au­

tori che offrono delle osservazioni sulle malattie 
professional!, ma si tratta sempre d’osservazioni 
sparse, relative ud un caso, a un piccolo numero 
di casi; e, al massimo, ad una categoría d'urtigla- 
ni. Si é stupiti, quindi, nel pensare che un medico 
piú del XVII che del XVIII secolo abbia potato sert- 
vere un trattato cosí ricco di osservazioni e cosí 
orgánico su di una muteria quasi vergine. La ra­
gione di questo fenómeno é che la suu opera fu 
ispiratu e nutrita da un intelligente uinunlta- 
rismo.

Osservaudo dei votacessi che lavoravano iu casa 
suu, il Ramazzini cominció a riílettere ai mezzi di 
diminuiré i pericoli nei quail eostoro lncorrevano.
E continuó le sue osservazioni su altre categoría 
di Iavoratori, visitando “ i laboratori e le fucine piú 
sporche per osservare con cura tutti i metodi u- 
sati nelle arti meeeaniche. Tutto il suo trattato 
rivela questa osservazione calda di simpatia. Egli 
si soffermu, studiando i fornui, alie “ loro maní 
gonfie e dolorantl" e parlando delle malattie de­
gli speccblai dice che quelli dell'isola di Maraño "si 
vedevano con dolore nelle loro opere, nelle qua- 
li si dipingevu la loro aventura “ Studiando i lu- 
voranti deH'amido. che si lameutavano di dolori al 
capo e della diíficoltá di respiro e di una losse 
sfibrante, vuole rendersi conto dellu causa "lio
aspirato questo odore insopportubile che stuzzlcu- 
va il mió naso come un acido multo penetrante". 
Egli non disdegna di citare le spiegazloni del tac- 
cbinl di Venezia e di Ferraru, che portuno I loro 
carlcbl ln un modo plú opportuno di quello usatu 
dal faccblul di Moderni.

E' come medico che egli bu conosciutu la mi­
seria ed il lavoro penoso, e scrivere di questi 
argomeuti gil sombra rientrl nel suoi dovori pro- 
fessionull. Egli lo dice, con símpatlcu semplicilá, 
nella prefuzloue al suo trattato "Not siumo co- 
strettl a conveiilro che moltt mestierl sono una sor- 
gente di mail per coloro che II esereltuno, e che gil 
aventurad artigiuni, incontrando le plú gravl nía-



lattie lá dove spernvano trovare ti sostegno della 
vita propria e di quella della loro famiglia, muoio- 
no detestando l’ingrata professione? Avendo avu- 
to nella mia pratica frequent! occasion! di osserva- 
re questa aventura, mi sono dedicato, per quello 
che m era possibile. a scrlvere sulle malattie degli 
artigiani." Egli spera che la sua opera servirá di 
pungolo ad altri medicL La sua é opera di coscien- 
*a. In etá avanzata, Ramazzini non si lasció spa- 
ventare dalla novitá del progetto, dall'immenso la- 
voro che rlchiedeva la raccolta delle osservazioni 
fatte prima di lui. Quanti llbri da consultare per 
estrarne qualcosa che avesse rapporto col tema: 
libri di storia, d'economla oltreché di medicina. E 
ancora le osservazioni nel laboratory nei cantieri, 
jiei campi. E bisognava scrives9e a medici di altre 
oíttá per avere informazioni e schiarimenti. E bi­
sognava interrogare particolarmente i malati. Sol- 
tanto un cuore generoso poteva sostenere un sí 
formidablle sforzo.

Ramazzini non cerca soltanto i mezzi per gua­
riré i lavoratori. ma anche quelli per prevenire le 
loro malattie. Eglí consiglla, quindi. al medico che 
visita un malato del popolo “ di non tastargli il pol- 
so appena entrato" e “ di non decldere quasi dl- 
strattamente quel che c'é da fare giocandosi cosí 
della vita di un uomo", ma invece "di sedersi per 
qualche tempo su una semplice panca, come su di 
una poltrona dorata, e lá. con espressione affabile, 
interrogare il malato su tutto quello che i preeettl 
dell'arte e i doverí del cuore esigono sia interro­
gate". La domanda necessarla: quale mestiere fa­
te? — í  di frequente dimenticata, e di frequente il 
medico non si occupa affatto del mestiere del ma­
lato "benché questo possa influiré moltissimo sul 
successo della cura", ln mérito al rapportí tra ma- 
lattia e professione, Ramazzini insiste molto. Egli 
dice ad esempio: “Quando un medico avrá un pe- 
scatore malato da curare, tará bene a rlcordarsi dei 
malí e delle difíicoltá di questo mestiere, i venti e 
le tempeste alie quali questl uoininí sono esposti,
11 freddo rigoroso dell’inverno e gli eccessivi calori 
estivi che essí sopportano, il loro modo di ricoprir- 
bí, il loro genere di vita irregolare, il lavoro che 
nono forzati a fare la notte... 1 medici non posso- 
no guarirli se non conoscono il loro mestiere". Co­
sí. scrivendo dei fornaciái, dá importanza al fatto 
che costoro sono esposti alie intemperie dell’aria, 
delle stagioni, al calore ardente del torno, ma ag- 
giunge che essí sí nutrono molto male e che sono 
esauriti da un lavoro eccessivo. Ma quando vanno 
all’ospedale vi sono trattati come gli altri mala­
ti, con purgan! i e salassí “perché i medici non co­
noscono il loro mestiere” . Avviene lostesso per i po- 
veri braccianti, síiníti dal lavoro eccessivo e dalla 
oattiva nutrizione. “Cosí quei ^isgraziati preferi- 
scono soccombere ai loro mali nelle loro stalle, che 
perire a forza di salassi e di purganti negli ospe- 
dali. Ogni anno, dopo la mietitura, questi luoghi 
pubblici sono pieni di mietitori malati, e non é fa­
cile stabilíre se la falce della morte non ne sacri- 
tichí pió della lancetta del chirurgo. Sono stato di 
frequente stupito di come molti di costoro síuggo- 
no alie malattie acute che li affliggono non direi , 
senza rimedi poiché questo non mi stupirebbe, ma 
mangiando molto e piú del solito. lntatti, quando 
i contadini sono malati, nonostante la povertá nel­
la quale gemono, i parent!, gli amici vanno a vi- 
sitarli in folla, portando loro uova, polli e le ci- 
barie che essi apportano, o guariscono i malati o 
li liberano piú presto di una vita che la miseria 
rende loro pesante. Si che si usa dire al nostro 
paese che la gente della campagna va all’altro mon­
do dopo essersi saziala e rimpiuzata, mentre la gen­
te di cittá muore di fame e tormentata dai me­
dici".

Ramazzini atiribuisce grande importanza all’ec- 
cessivo lavoro anche a proposito delle malattie di 
coloro che lavorauo nelle saline, dei saponai, dei 
cardatori di lana, mentre gli autori consultati ed i 
suoi corrispondenti consideravano essenzialmeute 
od únicamente, le emanazioni, la polvere, il calore 
eccessivo, l'aria malsana, ecc. Il nostro autore co- 
nosce la miseria delle cam pague e delle cittá, e sa 
bene che i consigli della scienza sono di frequente 
un'ironia davanti alie necessilá della vita. Cambia­
re il genere di lavoro, egli osserva, ecco un consi- 
glio che ben difícilmente il medico puó dare. An­
che le cure debbono accordarsi con la situazione 
«ocíale del malato. Con i poverl bisogua nccelerare 
la cura, altrimenti gli operai riprendono il lavoro 
non ancora ristabiliti e tralasciano le cure. 1 consi­
gli profilattici e terapeutici del suo trattato dimo- 
strano come egli avesse cosiantemente presentí le 
difíicoltá della miseria. Egli cita di quando in quau- 
do gli autor! classici, ma non perde il senso della 
realtá Egli non fa proprie le pitture di maniera 
degli Arcadi. Avendo citato un verso di Virgilio di- 
chíarante felici gli agricoltori, aggiunge che il ver­
so vale per gli antichi contadini “che coltivano i 
propri campi con i propri bovi" e non per quelli 
dei tempi suoi “che, lavorando delle terre che non 
uppartengono loro, devono combatiere e le fatiche
del loro mestiere e la miseria che 11 annienta".

•
*

11 truttalo di Ramazzini non si occupa soltanto 
degli operai. ma il soggetto prlncípale é “ la condl- 
zione disgraziala di questl onorevoli urfigluuí, i cui 
luvori, benché vili o disprezzabili in apparenza, so­
no cosí necessari e benefíci per 11 bene della re-

pubblica',.• Come medico le malattie dei militar! gli 
interessano, ma non se ne occupa partlcolarmen- 
te, parendogli che l’arte militare differisca essen- 
zlalmente dalle altre arti "in questo: che quelle si 
occupano di sostenere la vita, mentre questa pare 
istituita per tróncame il filo, o diminuirne 11 cor­
so". Egli ama la vita, la salute, la forza laboriosa. 
A queste buone idee ha consacrato la propria esi- 
stenza. concependo la professione propria come un 
sacerdozio.

E\ lo ripeto, la bontá che ha fatto, insieme alie 
doti intelleftunli, di un medico dei poveri uno dei 
piú grand! patologi del lavoro.

CAMILLO BERNERI.

Gli Anarchící e la
Soeiahdemocrazia

Riprendiamo il discorso col compagno Gobbi, che 
nel numero passato poneva sul terreno 11 problema 
dell'atteggianiento anarchico di fronte ad un even- 
tuale governo repubblicano-socialista in Italia dopo il 
rovesciatnento dell'nttuale regime monarchico-fasct- 
sta. Vale Ja pena d’occuparsene e non per l’ltalia 
soltanto.

Mi occuperó dell'argomento, superando anche le 
obiezioni e idee di Gobbi, il quale potrebbe essere 
d’accordo con me piú di quel che sembri da qualche 
sua espressione, per vedere il problema nel suo com- 
plesso e non soltanto per polemizzare con lui. Ed é 
bene ricordare in proposito, poiché la questione og­
gi si presenta molto in rapporto con gli avvenimenti 
attuali spngnoli, che il nostro Gobbi scrisse il suo ar- 
ticolo prima del mutamento di regime in Spagna, e 
quindi senza che egli potesse profittare, come noi 
tutti ora, degli insegnamenti di quest’ultima esperien- 
za rivoluzionaria.

•
• •

Anche io sono d'opinione che vi sia qualche cosa 
da modificare nell’atteggiamento degli anarchic! di 
fronte ai cosidetti ’ ‘partiti affini” , — e cioé al parti- 
ti di rinnovamento socíale che contano sull’adesione 
libera della classe operaia e in genere di tutti gli 
oppressi, — ma non nel senso che dice Gobbi. Da 
avvertíre che questi "partiti affini”, la cui affinitá 
é molto relativa e subordinata alie circostanze che 
spesso la fan diventare... tutto il contrario, si ridu- 
cono in fondo ai socialisti e, nei paesi monarchici, 
a quei repubblicani che nella lotta di classe si schie- 
rano decisamente con gli operai contro i loro sfrut- 
tatorl.

Secondo me, peró, piutlosto che d’un mutamento 
di tattica verso la social-dentocrazia, si tratta della 
correzione di un vecchio errore d’atteggiamento di 
gran parte di anarchici che ora i comunisti dittato- 
riali han fatto proprio spingendolo ai peggiorí ecces- 
si: l'errore di trattare i socialisti ed affini come ne- 
mici veri e propri fin da ora, diinenticando sia quel 
che in essi v'é, d’iutenzioni e propositi, d'accettabile 
anche da noi, malgrado i loro error! e diíetti; siq. 
l ’interesse comune della lotta attuale per la liberté 
e pel proletariato contro le forze reazionarie e fa- 
sciste sul terreno rivoluzionario che anche i sociali­
sti oggi son costretti ad accettare; sia, infine, il 
fatto inateriale che ad essi aderiscono con volontá 
di liberazione e líberumeute i piú larghi strati di 
masse. Alie quali non possiamo da un lato negare il 
diritto di dirigersi come voglíono, né dall'altro lato 
noi possiamo troppo allontanarci da loro o estra- 
niurcene, senza perdere la possibilitá di guadagnarle 
un giorno a noi e di lottare intanto, noi e loro, fin 
da oggi, — con indipendenza e autonomía reeiproche 
bensí, ma con sforzi che non si elidano a vicenda, 
— contro il nemlco comune.

Su tutto ció di certo Gobbí é d'accordo con me, 
poiché quanto sopra resta implícito nella sua afíer- 
mazione che "coi socialisti abbiamo un pezzo di 
strada da fare insieme”. Bisognerebbe spiegarsi for- 
se un po' piú su questo “pezzo di strada", perché i 
troppo ingeuui o i troppo sospettosi non ci vedano un 
appello ai soliti blocchi, fronti unid ed altri pasticci 
consimili. Ma confido nel buon senso dei lettorl, per 
non soffennarmí di piú sopra un argumento che non 
é quello che ora ci occupa, e su cui piú mi preme 
discútele: l’atteggiamento auarcliico di fronte ad un 
eventuale governo repubblicano-socialista scaturito 
da una rivoluzione, in Italia o altrove.

Bisogua premettere che, a tale proposito, non é 
possibile né serio fissare un atteggiameuto único, 
tassatívo, assolulo. In realtá saranno le circostanze 
che in ultima ¡«tanza detteranno la condotta migtio- 
re. Noi possiamo, a distanza di tempo dai fatti che 
si produrranno, dire soltanto quel che faremmo, iu 
rapporto ai finí che vogliamo raggiungere, qualora 
si avverassero certe ipotesi piuttosto che altre, e 
cioé a seconda delle une o delle altre. Noi pensiamo, 
per esempio, all'incirca come Gobbí suppone, cite, 
una volta da essi conquistato il potere, saremo por- 
tati a considerare i repubblicani e socialisti come 
nemici, non molto diversamente da conté conside- 
riamo nemici oggi i governunti borghesi. Ció, inten- 
diamoci, non in omaggio ad un astratto e uprioristi- 
co articolo di fede, ma perchó prevediamo, iu buso 
alia lógica e all’esperieuza storica, cite i governunti 
repubblicani e socialisti, appunto perchó governunti, 
contro le loro stesse intenzioni odierne, saranno 
splnti a fare tutto ció che non potrá non determinare 
la nostra inimiclzia, come oggi 1 governunti borghesi.

Cité se questo non uvvenisse, ó evidente che anche 
gli anarchici assutnerebbero un conlegno diverso.

Come annrchici, in quanto la loro volontá sarebbe 
sentpre quella di non essere governati e di non go- 
vernare, non potrebbero non restare all’opposizione 
e non vedere nei governanti degli nvversarl; e que­
sta posizlone impllcherebbe sentpre una inimiclzia ln 
potenza, che peró potrebbe essere meno aspra di fat­
to. contenuta ln forme di lotta piú civil! di quelle de­
terminate oggidi dalla inumana e feroce tirannlde 
borghese. E' possibile ció? Puó darsi, benché 1 fatti 
di Russia e di Spagna debbono renderci molto scet- 
tici, e preparatl piú al pegglo che al meglio. Non 
possiamo esclttdere alcuna ipotesi "a priori". Del 
resto anche oggi, pur essendo nentici intransigent! 
di tutti i governi borghesi, non possiamo, per esem­
pio, dissimulare una certa dlversitá fra il sentímento 
ostlle ai governanti svizzeri e quello ai governanti 
Italian!! La nostra inimiclzia ad un eventuale gover­
no social-democratico sará, insomnia, quale questo 
medesimo si meriterá, — senza peró cessar mal dal- 
l'essere inimlcizia: la inimicTzia naturale fra un go­
verno, qualunque esso sia, ed uontiní che non vo- 
gliono essere governati ed hanno lo scopo di elimi­
nare dal consorzio umano ogni forma di governo.

*

* *
Ma, mi dirá Gobbi, tutto ció é sempre e soltanto 

11 lato negativo dell’anarchlsmo. Dovranno gli anar­
chic! inibirsi qualunque funzione positiva, rinuncía- 
re a qualunque attivitá creatrice ed organizativa 
della vita sociale, finché non si sia riusciti a persuade- 
re la gente a vivere senza governo, a costituire una 
societá libera nel senso anarchico della parola?

"La trasformazione económica della societá in sen- 
so socialista (scrive Gobbi) non si puó fare a base 
di decreti dettati dall'alto; essa implica una lotta 
a coltello contro la formidabile potenza della fi- 
nanza, la collaborazione volontaria e diretta degli 
interessati íproduttori e consumatori), la creazione 
di nuove istituzioni, la radicale trasformazione di al­
tre, ecc. Quale dev’essere l’atteggia'mento anarchico 
in tali circostanze? quale l’attítudine di fronte, per 
esempio, alia creazione di un parlamento del lavo­
ro o di una organizzazione statale a tipo sindacale? 
quale di fronte alia nazionalizzazione della terra o 
di altre industrie? di fronte alia partecípazione dei 
contadini e operai alia gestione e controllo delle a- 
ziende? Dobbiamo chiuderci in una opposizione si­
stemática, lasciar le masse regolarsi come credono- 
senza nostro intervento, e disinteressarci di tali pro- 
blemi?

Disinteressarci, mai! ció sarebbe diserzione e ri- 
nuncia, oppure. effetto di una impotenza inammissi- 
bile all'indomani d’una rivoluzione. Potremmo, ben­
sí, essere incapaci; ma é per prevenire tale incapa­
cité, per renderci capaci, che oggi dedichiamo il np- 
sfcro tempo anche alio studio dei problemi della ri­
voluzione. Dovere degli anarchici sará sempre d'in- 
tervenire, in senso negativo o positivo, nella solu- 
zione delle varíe questioni; e l’eventuale intervento 
negativo non dovrá mai essere scompagnato dal suo 
lato positivo. Se si dichiareranno contrarii ad una 
soluzione, bisogna che in cambio ne presentino un'al- ‘ 
tra, e cerchino di realizzarla. Le masse si regoleran- 
no come credono, naturalmente: ma non senza che 
gli anarchici abbiano loro proposta in tempo una 
propria soluzione, e ne diauo l'esempio col tentare 
di attuarlo per proprio conto e con í’aiuto di ehi é 
d’accordo con loro, magari parzialmente, qualora 
n'abbiano la possibilitá mnteriale. Se non ne aves- 
sero possibilitá alcuna, e si tratti di problemi che 
riehiedano una soluzione qualsiasi nell'interesse di 
tutti, non potranno fare a meno di adattarsi alie so- 
luzioni che avran trovato maggiori consensi nella 
colléttlvitá. Anche oggi, del resto, in pieno regime 
borghese, pur trovando orribíle la gestione statale, 
per esempio, delle poste e delle ferrovie, gli anar­
chici non rínunciano a servirsi del servizio póstale 
e ferroviario, e magari ad esserue impiegati ed o- 
perai.

In ogni caso, la lotta a coltello che sará necessaria 
contro le potenze della finaliza rientra completamen­
te nel compito rivoluzionario degli anarchici; ed es­
sa, in cooperazione con tutte le forze progressive e 
rivoluzionario del paese, sará tanto piú efficace e- 
risolutiva quanto piú mauténuta sul terreno dell’a- 
zione diretta e deü’iuiziativa libera popolare, non so­
lo in senso negativo ma anche positivo (cooperazio­
ne di consumo e produzione, gestione proletaria di 
lavori e servizi pubblici, ecc.) L’ingerenza, peggio 
ancora il monopolio dello Stato, sará sempre piú un 
danno che un vantaggio. Ché se lo Stato social-de­
mocratico si inettesse seriamente in lotta con le oli­
garchic finanzlarie, — di che io sono molto seetti- 
co, e son quasi certo che tutto da parte sua si ri- 
durrá a combatiere certe oligarchic a vantaggio di 
altre, o magari a creare una sua propria oligarchia 
íinanziaria, — nessuno se ne dorrá di sicuro; e le 
forze libere popoluri potranno fiancheggiare tale sfor­
zo con un proprio sforzo parallelo o convergente, dal 
di fuori, sul terreno loro proprio estra-statale. 11 
posto degli anarchici sará in mezzo a tali forze a- 
genti Indipendentemeute dallo Stato.

L’atteggiamento degli anarchici sará quindi quello 
di incoragglare e favorire, partecipandovi, la colla- 
boruzione libera e diretta degli interessati tprodut- 
tori e consumatori) fra di loro, per la creazione del­
le nuove istituzioni necessarie e per in radicale tru- 
sforuuiztoue delle altre. Una delle prime trast'orma- 
zioni da reclamare sará proprio quella di sottrarre 
alio Stato, rendere autónoma, la gestione di quelle 
Istituzioni utill che oggi il governo gestisce a suo 
profitto económico e politico; il medesimo dicast 
por la gestione delle istituzioni ora asservite a que­
sta o quella oligurchia capitalista. Né potremmo es-



sere contraril alia partecipazione dei contadini ed 
cperni alia gestione e controllo delle aziende attra- 
verso i loro organism! di classe, come a qualsiasi al- 
tra consimile diminuzione del dlritto proprietario. 
Ció puó apparlre di una portata limitata; ma gli 
toglierebbe ogni carattere riformista l'essere otte- 
nuto dalla presslone popolare e rivoluzionaria; e 
costituirebbe da un lato una erosione del privilegio 
capitalistico. e dall'altro lato un addestramento de- 
gli operai alia gestione della produzione.

Ma I'importante — e qui mi pare d’essere in dis­
penso con Gobbi (e se non é, tanto meglio) — dal 
punto di vista anarchlco é che tali progressi, isti- 
tuti nuovi, trasforinazione dei vecchl, forme di ge­
stione e controllo dellu produzione, ecc. non si cer- 
chino. non si affldino, non sluno assoggettatl alio 
Stato, ne! qual caso essl si trasformerebbero in nu 
aumento della potenza statale, cioé raggiungerebbe- 
ro precisamente l'effetto contrario a quello voluto. 
Invece di andure verso il “ non-Stato" attraverso il 
"‘meno-Stato, si anderebbe verso una super-potenza 
dello Stato Non esoludo che ció possa di fatto av- 
venlre, per una ancora troppo scarsa educazione li­
bertaria delle masse; ma il compito degli anarchic! 
é quello di reagire negativamente e positivamente 
contro tale fatto. non di adagiarvisl, e tanto meno 
di collaborarvi Si dove premere per diminuiré le 
attribuzioni dello Stato, perché si cessi dal vedere 
In esso il sostituto dell'antica Divina Provvidenza, 
per poter arrivare a sbarazzarsene un glorno; e non 
é sotto la guide statale che gli interessati alia pro­
duzione e consumo, ai servizi pubblici, ecc. possono 
avviar8i verso 1’abolizione dello Stato, educarsi e 
abituarsi a far da «é, bensi creando organizzazioni 
e forme associative di vita autonoma in tutte le di- 
rezioni, per ogni ramo di rapportl social! teconomi- 
ct. cultural!, ricreativl, ecc.) in cui la cosn é possi- 
bile. Contro lo Stato o per lo meno senza e fuori di 
esso.

Comprendo che ció non sari! realizzabile súbito, 
neppur con la rivoluzione, da parte delle gratidi mag- 
gioranze. troppo imbevute della superstizione stata­
le. Per ció appunto é prevedibile che continueranno 
a susslstere forme di Stato. Ma il compito degli a- 
narchici sará quello di tener viva l'opposizione ad 
esso e lo spirito di rivolta. nonché di dare l esempio 
di come é posslbile ignorare lo Stato col promuo- 
vere e attuare tutte quelle forme di vita e di attivi- 
tá indipeudentl possibili, cui piú sopra si é ac- 
cennato.

Naturalmente questo compito positivo non potreb- 
be non essere integrato dall'altro negativo di oppo- 
sizione, — di principio, e quindi radicale e sistemá­
tica, — contro tutte le forme di collaborazione con lo 
Stato, in specie contro l'inserzione nei suoi organi­
sm! che ne costituiscano gli ingranaggi, non esclu- 
*e  quelle forme di parlamentí del lavoro e di sinda- 
calismo statale con cui anche oggi tutti gli Stati 
(fascist!. bolscevichi e democratic!) cercano o so- 
gnano di rafforzare il proprio potere. Sarebbe 
quest'ultimo per l'appunto quell'accrescimento delle 
fuuzioni statali contro cui é primo compito degli a- 
narchici di battersi intransigentemente, — non sol- 
tanlo, ripeto, con la propria asteusione, con la cri­
tica e propaganda, ma anche con la ricerca e la pos­
sibile attuazione di iniziative che possano raggiun- 
gere sul terreno estra-statale quei risultati benefi- 
ci che gli autoritari si ripromettono dai suddetti 1- 
atituti dello Stato Combattere lo Stato, per ditni- 
nuirne il potere fino a che non sia distrutto, aboleu- 
done le funzioni inutili o nocive, e vuotandolo, e- 
spropriandolo, di tutte le funzioni utili alia colletti- 
vitá: ecco, insíeme al compito di combattere il Ca­
pitalismo (che abbiamo in coniune, almeno in teo­
ría, coi socíalisti) il programing specifico di un a- 
narchismo realizzatore.

Una rivoluzione, anche se non riesca a spingersi 
piú in lá di una soluzione social-democratica, la qua­
le non tradisca fin dal primo istaute que’ postulati 
di libertá che oggi i socialisti propugnano, potrebbe 
-offrire agli anarchici grand! e numeróse opportunitá 
di una magnifica propaganda coi fatti nel senso che 
lio piú sopra cercato di precisare. A patto, s’intende, 
che gli anarchici intervengano attivamente nella ri­
voluzione, e vi intervengano con idee chiare e pro­
positi pratici ricostruttorí, senza appagarsi della sola 
distruzione e senza lasciare agli altri tutta l’inizia- 
tiva di provvedere razionalmente alie necessitá della 
vita sociaJe. Con ció non dico che le loro forme di 
vita autónoma, di produzione associata, di coopera- 
zioue libera, di gestione diretta dei servizi, ecc. deb- 
bano isolarsi dal resto della societá; potrebbero, al 
contrario, avere con gli altri, con le maggtoranze 
non consenzienti con loro, rapportl d'intercambio su 
basi egualitarle e di mutuo rispetto. La mineraliza 
anarcliica, se sará e resterá abbastanza forte e avve- 
duta (ed anche ben armata) potra reclamare per sé 
il dirltto di libera esperimentazíone e di non sotto- 
stare a quelle norme coercitive della condottu, che 
le inuggioranze potrebbero stabilire per se medesime 
senza essere affatto necessarie per tutti.

0
0 0

In che misura sará possibile tutto questo? Non v'é 
da illudersl che lo sia completamente, sia a causa 
delle inevitabili resistenze in contrario delle íorze 
autoritarie, sia a causa degli errorl e incapacitá al- 
trettanto inevitabili delle íorze liberturie. Blsognu 
rlsolvere, adunque, tanto un problema di forzu che un 
problema di capacltá. la.* forze liberturie di minoran- 
za vincerunno quelle autoritarie di maggloranza nel­
la misura che le prime surunno non soltanto "for­
ze” ma anche "capacitá". Non mi dilungo su ció,

perché l’argomento mi porterebbe fuori strada. Sul­
la necessitá di formare in noi stessi non solo delle 
forze material! ma anche delle capacitó realizzatri- 
ci, si é detto e scritto molto da tutti noi, e special- 
mente da Errico Malatesta, sopratutto da quando 
nel dopoguerra la possibilitá piú vicina di una rivo­
luzione ha posta in modo impeliente sul tappeto 
questa scottante questione. In questo senso il cosi- 
detto "revisionismo” data dal 1918; e per Malatesta 
particolarmente anche da prima... Lasciamo an­
daré.

Ma, tornando alia questione del rapporti del ino- 
vimento anarchlco con un eventuale governo social- 
democratico sorto dalla rivoluzione, grave illustone 
sarebbe quella di coloro che contassero, per i pro­
gress! deslderati verso l'anarchia futura, piú che sul­
la forza e capacitó degli anarchici e delle masse in 
parte slmpatizzanFT con loro, salle buone disposizio- 
ni dei socialisti o, peggio ancora, sugli organismi 
statali da questi creati, sulla loro legislazione socia- 
le ed operáis, ecc. In parte ne Ko detto le ragioni in 
tutto quanto precede. Diró ora le altre, per mo­
strare che sarebbe pericoloso cullarsi in un ecces- 
sivo ottimlsmo.

Vi sono degli anarchici (forse anche Gobbi) che, 
giustnmente preoccupati dnll’esperimento russo, in 
cui 11 trionfo dei bolscevichi e della loro dittatura 
é sboccato nella pió terribile tirannide liberticida, 
vodono con meno timore l’eventualitá di un trionfo 
social-democratico. Non hanno tutti i torti, poiché, ef- 
fottivnmente il sonso di libertó, sin pure d'una li­
bertó che non é quella intégrale degli anarchici, ap- 
pnre nncora abbastanza vivo nel ramo democrático 
del socialismo, mentre sembra spento completa­
mente nel ramo, ormai nemico al primo, dittatorlale 
e bolscevico. Ma si puó dedurre dalle tendenze spirl- 
tunli odierne, meno dispotiche di quelle bolsceviche, 
dei social-democratlci una reale dlsposizione a dare 
al popolo, una volta giunti al potere, un regime di 
sufficlente libertó, sia pure quello molto relativo 
che puó essere compatibile con una organizzazione 
statale dei rnpporti sociali? V’é ragione di dubltar- 
lo, anzi di non crederlo, e di pensare che solo una 
enérgica opposizione al nuovo governo potrá rluscl- 
re a conservare le libertó che il popolo si sará con­
quístate con la rivoluzione.

Non bisogna dimenticare che i socialisti, meno 
le loro frazioni bolsceviche o bolscevizzanti, se pos­
sono urtare di meno il nostro spirito di libertó, so­
no d'altra parte un pericolo per il loro opportunismo 
ad oltranza di fronte al capitalismo. Il quale, se non 
rovesciato dalla rivoluzione appunto a causa di tale 
opportunismo, non mancherá di costringere il pote- 
re socialdemocratico a far macchina indietro e di 
farsene uno strumento per una successiva sua ditta­
tura, anch’essa a. parole rivoluzionaria. Ho mostra- 
to altrove (1), in base alia lógica e all'esperienza 
storica, come tale pericolo sia tutt’altro che inve- 
rosimile. Ma anche guardando questo lato nel modo 
piú ottimista. gravi motivi di pessimismo per la 
causa della libertá continuano a sussistere nelle 
stesse tendenze attuali interne del movimento social­
democratico.

I partiti socialisti hanno nella loro bandiera le piú 
ardenti invocazioni_ alia libertá, in specie quando po- 
lemizzano a sinistra coi bolscevichi e a destra coi 
fascisti, o quando gemono essi stessi sotto regimi 
tirannici. Anche Lenin rivendicava la libertá quasi 
quanto gli anarchici allorché era in esilio contro lo 
czar, e a Pietrogrado contro Kerenski, prima d’anda- 
re al potere! Ma bisogna ricordare i metodi ditta- 
toriali del socialisTi, di quasi tutti i socialist!, nel 
seno del movimento operaio e socialista, fin dai tem­
pi di Marx e della prima Internazionale contro gli 
anarchici. Né sarebbe male seguiré attentamente la 
política attuale dei socialisti in Spagna e ricordare 
quella dei soelal-democratiei in Germania, responsa- 
bili delle stragi proletarie del 1919-20. Malgrado le 
dichiarazioni liberali e ultrademocratlche, lo spirito 
dominante ira gli stessi soclal-democratiel non anco­
ra deterioratisi al governo, come quelli itulianl e 
francesi, é senipre troppo statale nel senso piú ege- 
monico, totalitario ed accentratore, per non costitui- 
re una minaccia per la libertó, qualora andassero al 
potere. Non vanno oggi a parole fin dove sono an­
dad i "bolscevichi; non anderanno, forse, fin lá col
fatti neppure domani: vogllo ammetterlo!__Ma non
credo che ci sará da godere lo stesso, se li si la- 
scerá padroni del campo. II loro autoritarismo é 
sempre tale, da costituire perfino un regresso sulla 
democrazlu idealista borghese del secolo scorso. Dal 
punto di vista della libertá, Erberto Spencer era 
molto piú avanzato di Hyndmann, Pi y Margall piú 
di Pablo Iglesias, Giovanni Bovio piú di Antonio La- 
brióla.

Si va delineando, da qualche tempo, in mezzo al 
movimento socialista uua simpática tendenzu in sen- 
so libertario, sia pure molta cauta e circospetta. Gli 
scritti dell'ituliuno Cario ltosselli, del belga Henri 
De Muu, e qualche altro, ne sono un indizio pro­
metiente. Ma é troppo poco; «ono tendenze framiuen- 
tarle che han troppo poca voce in capitolo. E del 
resto bisogna anche far conto sul fenómeno inevita- 
bile in una rivoluzione, che le tendenze piú autori- 
tárle dei rivoluzionari che andranno al governo ver- 
runno enormemente rufforzute dull’apporto di tutti 
i reuzionurll, die rlusrirunuo decentemente a cu­

tí) Vedi nel mió libro “ Dittuturu e Uivoluzlone” 
(1921) il capitolo “ Lu Dittuturu borghese dolía rivo­
luzione.

muffarsi da rivoluzionari semplicemente In forza del- 
l'istinto di mettersi con chiunque vada al potere, — 
mentre le tendenze phi avalízate e llbertnrie saranno 
spinte all'opposizlone.

Se l'opposizione non sará vigile, forte e capace, 
per tenere abbastanza a bada ed in Bcacco il governo, 
prima o poi dessa, anche se lascíata libera di pro­
testare a parole, sará costretta nei fatti ad ubbidire. 
E pei disubbidienti ci sará 11 carcere o le fucilate, 
come sotto tutti i govern! passati, presentí e futu- 
ri. Invece il primo dirltto che si dovranno conqui­
stare gli anarchici nella rivoluzione, anche se saran­
no mlnoranzá e si costltulró contro il loro parere un 
governo, sará il diritto di dlsubbiilire.

LUIGI FABBRI.
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parlare, sia pure in ritardo, di queste edizioni é 
un dovere, benché il loro testo sia conosciutissi- 
mo da un pezzo e possa sembrare che ormai altro 
interesse non offra che quello comuna della pro­
paganda, per la quale non é difetto il ripetere la 
veritá a coloro che non la conoscono ancora o che 
troppo fácilmente la dimenticano. Vero é che gli 
scritti di Reclus sono e saranno sempTe vivi, e si 
ripubbliclieranno ogni volta non inútilmente, per­
ché la loro maggiore efficacia non sí deve solo al­
ia precision© scientifica del suo linguaggio ed alia 
forza persuasiva del suo ragionamento, ma anche 
e sopratutto alia infinita bontá umana che ne spi- 
ra. E questo é un pregio che resterá vivo ed attivo 
anche quando tutti gli schemi logici e le teorie so­
ciali fossero supérate.

Ma dicevamo ch’era dover nostro dir qualcosa di 
questa ripubblicazione, per un'altra ragione: per­
ché la persona dell'editore, il nome del quale non ap- 
pare nei libri ma che da questi é inseparabile per 
le vicende che ve lo légano, e la tragedia che la 
travolse violentemente alia morte, fanno di que­
sti due volumi un documento storico di singolare 
significato ed importanza. I lettori ne converranno 
quando avremo detto che l ’editore di questa ultima 
pubblicazione italiana (purtroppo lncompiuta, alme­
no per ora) degli scritti di Reclus, fu Severino De 
Giovanni: l’anarchico che, vissuto illegalmente nel­
la Repubblica Argentina (in seguito ad alcuni at- 
tentati attribuitigli) per circa tre anni, cercato a 
morte dalla polizia, arrestato in principio di que- 
st’anno in circostanze drammatiche, fu con proces- 
so sommario condannato da un tribunale militare 
alia fucilazione, affrontata da lui con coraggio leo­
nino nella Penitenziaria di Buenos Aires il 31 gen- 
naio u. s.

Chi scrive queste rlghe deve lealmente dire che. 
vivo il De Giovanni, era da lui diviso da un dis- 
seuso profondo e radicale sia sul modo di conce- 
pire l’auarchismo, sia ed anche di piú sui criteri 
pratici di lotta e di azione. Era come se andassi- 
mo per vie diverse e lontane; e qualche fatto as- 
sai doloroso aveva aumentata ancor piú tale lon­
tananza. Debbo aggiungere che, se si dovesse di- 
scutere ancora di quelle idee e criteri e fatti, il dis- 
senso resterebbe il medeslmo. Ma questo, qui, non 
importa. La morte ha superato i dissensi dei vivi; 
e qui ci occupiamo di una cosa, lu pubblicazione 
degli scritti di Eliseo Reclus, intorno a cui nessuu 
dissenso é possibile.

Hbbene, quello che vogliamo ricordare ln mo­
do che non sia dlmenticato, poiché non ci pare che 
alcuuo abbia parlato fin qui d'un particolare tanto 
importante, é che Severino De Giovanni é andato 
incontro al sacrificio, lo ha reso inevitabile, pro­
prio perché voile a forza continuare, malgrado i 
consigli in contrario che non gli mancarono, ad oc- 
cuparsi personalmente degli scritti di Eliseo Re­
clus. Egli ne curava amorosamente la raccolta, le 
illustrazioni, la scelta della carta, la correzione del­
le bozze, gli abbellimenti tipografici, ecc. Frugava 
biblioteche, pubbliche e private, scriveva a tutti 
(anche avversari) per procurarsi vecchie stampe, 
era di continuo in tipografía (proprio nel centro di 
Buenos Aires) a sorvegliare le sue edizioni; e 
ció proprio nel periodo piú trágico per l’Argentina, 
mentre la dittnturu militare diventava sempre piú 
liberticida, arrestava tutti gli anarchici che pote- 
va trovare, e dava proprio a lui lu caccia piú in­
sistente, dopo il colpo di mano militaresco del 6 
setiembre. Se il De Giovanni non si fosse occupato 
di tutto ció, che lo esponeva di continuo a tutte le 
Insidie e rleerche del nemico, si sarebbe salvuto di 
certo, poiché era furbissimo. Invece... E fu arre- 
Btato, dopo un inseguimento a revolverme, pro­
prio mentre usclvu dalla tipografía, dov'era in cor­
so di stampa il 111* volume degli scritti di Reclus.

Non avevumo dunquo torio ad attribuire a que- 
sta edizione queU’lmportanza a pee la le di cui par- 
luvuiuo in principio. Poco diremo del suo valore in­
trínseco; é veramente una bella edizione, eleguute 
ed accurate, oltre che ubbellitu da fregl artistic! e 
arrlcchltu di numeróse fotogrufíe di Eliseo Reclus, 
prese in diversi periodi della vita di questi. Putrop-



po il III-- volume, giá completo e sotto i torchi. non 
fece a tempo n ultimarlo; e la polizia lia seque- 
strnto e distrutto tuttt». compresa una quantitá di 
copie del l 9 e 2" volume Di quest! ultimi peró l'e- 
ditore aveva per fortuna latto a tempo a mandarne 
un discreto numero all'estero. prima del suo arre­
sto; e se ne puó chiedere al “ Hisveglio" di Ginev- 
ra. nH"‘Adunuta dei Refrattari" di New Jork. ed 
anche qui in Montevideo all’indirizzo di Juan Cam- 
piglía, calle Piedad. 1305.

Gli scritti contenuti nei due voluml pnbblicati 
sono i Begtienti. — Nel I volume: “ Impressioni e 
ricordi su Reclus' di Luigi Galleani; "L ’evoluzione, 
la Rivoluzione e l’Ideale Anarchico" (che é il la- 
voro píu importante di dottrina nnarchica del Re­
cias» e “ 11 Popolo e l'Arte". — Nel serondo volume: 
“Elíseo Reclus" note biocrafiche di Giacomo Me- 
snil; “Sviluppo della liberta nel mondo"; Ció che 
si legge nella storia"; “ L'ideale dei glovanl"; 
“ L'Anarthia"; “ L'evohizione legule e 1’Anarchia"; 
“ L'Anarchia e la Chiesa". “Unione libera"; “ Pa­
tria e Umanitá": “ La Cittá del burnt nccordo” ; 
“ L'Internazionule".

Coiné stato giá pubhlicato in altrl periodici a- 
narchici. la lntenzione di De Gioviinni era di pub- 
blicare in altrl voluml di “Scritti Social!” tutto il 
resto di opuscol! e articoli di Reclus di carnttere 
anarchico. e qnindi anche brnni, pagine o intere 
parti degil altri suoi lavori di carnttere scientifi- 
co e dell'epistolnrio in cui Reclus parlasse di nnar- 
cliía o sviluppasse, sia pure incidentalmente, il suo 
penslero libertario e rivoluzionario. Peccato cli? u- 
n'lnlziutlva cosí utile sia stata troncata all'inizio. 
e cosí trágicamente'. Ma non v’é nessun editore 
di buona volunta e di coraggio, persona o gruppo 
che sin. 11 quale voglia e possa riprendere una cosí 
bella iniziativa e condurla a termine?

Poiché. se completata. ledizione riunita degli 
scritti unarchlci di Reclus colmerebbe veramente 
un vuoto nella nostra letteratura di pnrtito. non so­
lo italiana ma ínternazionale.

I). A. tie S nn l i l lán :  E L  MOVIMIENTO
ANAKQl’ISTA EX LA A KO ENTINA.

Edit. Editorial “Argonauta". Buenos Aires, 
1930. — l ”n volume (pagg. 1S6) — Prezzo: $ 1.

Anche questo libro del nostro amico e collabora­
tors Santillan risale n parecchi mesi addietro; ma 
questu uon é rapioue per dimenticarcene comple­
tamente A! contrario!

Lo segualiamo ai compapni ed agli studiosi in ge­
nérale come un buou contributo a quel complesso 
lavare i! sto-:og'aí!a delVanarohiemo, che % va 
KVÜuppaudo da un pezzo nel campo cultúrale, pa- 
rnllehinieuie al movimento anarchico propriamente 
detto. di lotta e di propaganda La storia si fa coi 
fatti. questo é verissimo; ma é anche vero che con 
Pandar del tempo i iatti vengono dimenticati, se 
non v'é chi ue fissa il ricordo coordinato e docu­
méntalo sulla carta stanipata. E allora, altri piú 
furbi e ¡nteressati ne proíittano per falsare la sto- 
riu passata e trame struniento d'inganno, per in- 
tluiré in modo deleterio sulla storia futura ancora 
da faro.

Risogna non abhandonar mai, neppure per un 
momento, il campo di battaglia; bisogna restare, 
senza soste o soluzioni di continuitá su] campo del- 
l'azione. Ma é necessario che vi sia, pur tra il fra- 
gore del combaitimento chi ponga a verbale (ci si 
ecusi il termine curialesco) le vittorie e le scon- 
fltte, i fatti quali si svolgono sollo i suoi occhi e 
quelli di cui é a piú diretta c-oguizione, prima che 
i combatteuti stessi ne pt-rdano la memoria, assor- 
biü cerne sono dalle preoccupazioni dell'avvenire 
e senza il tempo necessario per guardare dietro di 
sé

il presente nuovo libro di Santillan é perció 11 
benvenulo con tullo il suo apporto di fatti, di dati e di 
documentl, cosí pieno d'interesse per conoscere la 
storia dell'anarcliismo nel Sud America, dove le 
nostre Idee hauno avuto uno sviluppo tanto grande 
quanto sconosciuio alia maggioranza degli amici e 
ccmpugni della vecchia Europa.

Anche unu storico dei piú lonlani dulle nostre i­
dee non potveblie parlare della Repubblica Argenti­
na da sulla filie del secolo scorso fino ai giorni no- 
stri senza dedicare larga parte del suo dire all'a- 
narcliismo. 11 quale ha ríempito di sé non soltanto 
11 movimento opéralo e sociale propriamente detto, 
mu anche quello cultúrale, letterario e scientifico. 
della Repubblica Argentina per quasi quarant'an- 
ni.

Nel libro di Santillan noi assistiamo alio svolger- 
si del movimento anarch ito argentino fin dai pri- 
mordi, che si allaccíano e sí confonUono con l'al- 
bore del socialismo da un lato e con lo s píen dore 
ilall'altro luto di una democrazia giovane e ancora 
ricca d’illusioni, audacemente avauzata perché non 
ancora rorrotta dali'uso del potere e dallo sviluppo 
del capitalismo Vengono poi i primi profuglii dal- 
l'Europ.i elle diffondono le idee della I* lnteruazio- 
na!e, lauto deil'autoritariu che dell'antiautoritaria; 
e, dopo la fine di questu, dopo il 18S0, l’inlzio della 
propaganda anarciiica vera e prop.riu, con Malate- 
sta, Natía, Serautoni, Mattel, italiani, Rey e Mu­
íales spugauoli, Pierre Quiroule frúncese, Jean Grea- 
che inglese; e multi altri. Appaiono periodici e ri- 
vlste t-lie truecíano un profondo soleo di idee e di 
spiríto di rivolta: "La Questione Sociale” , "El per­
seguido” , “El Oprimido”, “La Liberté", “ L'Avve- 
jilre", “ La Protesta Uniana”, “Ciencia Social", ecc.

si pubbücnno opuscoli in quantitá e. nel 1S95, la pri­
ma eriizione spagnuola della “Conquista del Pane" 
di Kropotkin. Finché sulla fine del 1S9S arriva a 
Buenos Aires, prófugo anch'egli. Pietro Gorl. che in 
tre anni di pernianenza sulle rive del Plata dá al­
ia propaganda anarcliica uno slancio Inrre libile, 
trascinando le folie con la sun oratoria e attraendo 
all’anarchla. con l'infltienza simpática della sua 
personalitá di socioiogo, criminalista e letternto, un 
numero rilevante di intellettunli.

Lo sviluppo dell'anarchismo nelle idee ed il suc- 
cessn dolía sua propaganda nelle masse si trndu- 
cono a poco a poco nella formazione di un niovi- 
mento operaio orgnnizzato a tendenze largamente 
annrchiche e rivoluzionarie. E cosí sorge nel 1901 
la "Federación Obrorn Argentina”, che diventa in 
breve fortissima. D'indi a poco, nel 1904 inizia le 
sue pnbblicazioni qnotidiane “ La Protesta” sorta 
l'anno prima, organo dogli anarchicl e del movimen- 
to operaio orientato in sonso anarchico. Fra i pri­
mi direttori. v'é, per qualche tempo, il noto lette- 
rato e poda argentino Alberto Ghírnldo. Ne fu re- 
dattore per un certo periodo Florencio Sánchez, 
dlvenuto celebre poi come nutore drammatico, il 
primo dell'America latina. Cominclano gli scioperi, 
si hnnno scioperi general! di grande Importanzn. 
di uno slancio rivoluzionario Iniprossionante. La 
borghesin si spaventa e inizia le persecuzioni. SI 
fnnno leggi d’eccezione contro gli anarchlci, spe­
cie contro quelli stranieri. La lotta si fa acuta. Si 
hanno di tanto in tanto attentati clamoroai. A 
volte "La Protesta" é soppressn daH'autoritá e as- 
sait.-yi 0 incendinta iln bando armnte horghesi; 
l'organizznzione opérala e i gruppi anarchicl sono 
costretti ad una attivitá clandestina, le llbrerie e 
biblioteche libertarle cliiuse, ecc. I compagni stra- 
nleri sono espulsi, gli indigent perseguitati nel mo­
do piú infame... Ma passaía la bufera, il movi- 
mento operaio, la propaganda anarchlca, ¡1 quoti- 
diano e periodici d'ogni specie, risorgono piú viví 
di prima. A un certo momento, nel 1910, i quoti- 
diani anarchicl sono due: “ La Protesta” e "La Ba­
talla".

Finché, nel 1910, il governo argentino, messo al 
muro da un ultimátum degli anarchici e dell'orga- 
nizzazione operaia chiedente l’abolizione delle leg­
gi repressive e la liberazione dei prigionieri politi- 
ct, — avendo un comizio di circa 100 inila persone 
minacciato lo sciopero generale pel 18 maggio, set- 
te giorni prima di quello in cui sí sarebbero iniziate 
le feste nazionali pel Centenario dell'Imlipendenza 
Argentina, — il governo argentino, diciamo, senza 
aspettare oltre. il i 4 maggio prese luí pel primo 
l’offenslva. dichiarando lo stato di guerra. Fu il 
terrore: si ebbero circa due niila arrest! all’improv- 
viso. 1 locali opera i. le tipogr.afie dei due glornali 
anarchici e di uno socialista furono assaltati, la ti­
pografía della “Protesta" nuovamente incendiata, 
tutta la stampa libera soppressa.

II libro di D. A de Santillan si arresta a questo 
punto. Speriamo che il nostro amico ci dará presto 
il seguito, perché la storia del movimento anarchi­
co argentino dal 1910 in poi non é meno ricca di 
latti memorabili e importanti, e perché le stesse 
vicende interne del movimento libertario ed ope­
raio sud-americano dell’ultimo decennio possono 
essere buon urgotnento di studio e di animaestra- 
mento per ravveuíre, non solo per quello che si 
é fatto di bene ma anclie per gli error!, che non 
sono di certo nianeati: cosa naturalissinia in un 
movimento di cosí grande ampiezzu e durata. Del 
resto anche quanto é narrato da Santillan in que- 
sto volume, con spigliatezza ed lusleme con tutta 
1 obbíettivitá che era possibile in un militante tut- 
tora sulla breccia, puó formare argomento di di- 
battito e fornire materiale documentario alio stu­
dio di non poclii problem! di tattica, di lotta ed 
altresí di dottrina,

CATI LINA.

Ahbinino (Us|H»nil)ili |MH-lie copie dei scgiioiiti 
volumi «ti propaganda, che teníanlo a disposizio- 
iie dei N-ttori ai prez/.i ri.spott.ivf: —  “ La fine died, 
l’unarcliisino?" di L. Ga'iejuii ($ « . « « ) .  —  “ fon- 
tro la guerra, contro la pace, per la ltivoiu/.ione 
sorialc", di L. Galleani (ti 0.25). —  “ Figure «> 
Kiguri", di L. Galleani (S 0.80). —  “ Mussolini 
iu candela", di A. Borglii (8 0.70). —  “ MJschia 
Sociale” , di A. Borglii, ( f  I.— ). —  “ Oil della 
Fo'gore", di Anderson e Nickerson, (S 0.50). —  
"Alinuiiacco libertario" pí o v il time politiche, di 
O. Frigerio (9 O.iH)).

Li spislireino a chi c  ti chicdcrú, accludendo 
l'iiuporto relativo.

Por l’invio del tlaiiaro u **Stu<li Social!” 
usure seiupre,  anclie  per  píeeole somme,  il 
mezzo tli ehetiues liaitear! paguhil i in ban- 
elie di Montevideo.  Non servirs!  mai dei t a ­
cl ia  jiostali, che non tengono  quas i  a l i a d o  
eonto delle vuriuzioni  del eanihio,  e elle iu 
questo m om ento  vengono paga! i  meno (lid­
ia meta del eanihio cúrren te.

Bilancio Amministrativo
d i “ S tu d i  S o c i a l i ”
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E N T R A T E

SOTTOSURIZIONI

Ales (Francia). — A mezzo Pedali e 
compagni. sott. scheila N." I l l :  P. L. 
ír. francesi 5; B! A. 2.50; un español 
1; M. 5; Uno 3; B. 3; L. G. 2; M. G. 
2. D. M. 3; il flglio della Strega 
2,50; un compagno 2. — Totale fr. 
32, meno spesa póstale, al cambio... 

Píttston, Pa. — Parte del ricavato del 
plc-nic del 3 luglio 1931, per “Studi 
Sociali" dollar! 10 (a mezzo de “ L ’A-
dunata"), per cheque......................

Chicago, III. — Frúncese, a mezzo A.
T. sott. Doll. 2, per cheque...............

Chicago Heights. — A. la M. abb. Doll.
2, per vaglia póstale.........................

Brooklyn, N. Y. — N. Lass. sott. Doll. 
1, a mezzo "Adunata", in moneta, al
cambio ..........................................

Wadenswil, (Svizzera). — Biblioteca 
Popolare Italiana, a mezzo L. B., per 
abb. fr. svizzeri 10, a mezzo vaglia
póstale ..........................................

Philadelphia, Pa. — Gruppo Autonomo 
a mezzo L. A. sott. dollari 5, per va­
glia póstale ....................................

Geelong (Australia) — L. C. e G. P. 
sott. Mezza sterlina australiana, al
cambio ..........................................

Framingham, Mass. — A. P. dollari2, 
B. 1; in tutto 3 dollari sott. al cam­
bio .................................................

Scranton, Pa. — A. B. abb. 1 dollaro, 
a mezzo “ L’Adunata” al cambio.... 

Ginevra. — G. R. abb. cheque di dolía­
nlo 1.25 ..........................................
Montevideo. — Sottoscrizioni isolate: — 

A. B. $ 0.50; H. T. O.GG; M. Xuñez 
1; G. B. 0,80; Vicente Costa 1; M. R.
rivendita 0.50 ................................

Buenos Aires. — A mezzo R. B. ed A. G. 
sott. scheda N.'' G, per cheque (¡lisíe­
me ad altri 32 $ argentini pro figli car- 
cerati d'Italia) $ 6 argentini per “ Stu­
di Sociali" .......................................

$ 2.10

”  2 0 . GS

4.13

"  2 . 6 0

2 . 0 G

M o.w

” G.50

”  2.10

6 . 1 8  

"  2 . 0 3

”  2 .  SO

"  4 . 4 6

1 1 . 2 0

Totale $ G9.06

Uisparmio realizzato nella tiratura, 
carta e spedizione del numero pre­
cedente, per diminuzione di copie 
stampate e spedite .........................  " 4.72

Totale entrate $ 73.78

N. B. — Non sono cómprese qui sopra tre rimes- 
se di danaro, giá riscosso, per cui sí attendono spie- 
gazionl. — II cambio del “ peso" uruguayo essendo ora 
multo variabile, ció spieglii le differenze del cambio 
stesso da una soiuina all’altra arrivateci in tempi di­
vers!.

USCITE

Composizione, carta e stampa del ,
N." 14   $ 62. S5

Spedizione del N.'-’ 14 ( compresa l’af-
francatura) ....................................  " S.63

Abbonameilto a giornali .......................  ” 9.61
Spese postali per corrispondenza

(amm. e red.) ................................  " 1.70
Spese varié .......................................  ” 2.61

Totale 8 S5.40
Deficit precedente ” 19 19

Totale uscite S 104.59 

DEFICIT $ 30.81

Sospendiamo l'invlo di STUDI SOCIALI a tutti 
coloro che non ci hanno mai scritto neppure per 
dlrcl se riccvono o no la rivista, oppure se han pla­
ceré o no di riceverla.


